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Zdravymi populacemi zvéie piekroCime vyrobni plany

Myslivecké hospodaieni md u nds velkou oporu v tradicich vytvoFenijch za
staleti bystrgmi a pricinlivymi praktiky. Za feudalismu a kapitalismu byla mysli-
vost libustkou tuzkého okruhu ve'kjch majitelii pidy nebo financnich magnati
a zurhala se mnohdy v sadistické vybijeni bohatjch stavii zvéie. Po osvobozeni
z fasistického utlaku byla myslivost zlidovéna a je dostupna kazidému, kdo pro-
jevi zdjem o aktivni myslivecké hospodareni a osvoji si nezbyiné poznatky a prak-
tické zkudenosti. Mnozi konzervativni ,znalci” $ifili po zlidovéni nasi myslivosti
ndzor, Ze jim je nase prosluld myslivost odsouzena k zdniku. Ukdzalo se vsak,
Ze nadSeni a obétavi pracovnici z nejsirSich vrstev dosahuji rok od roku lepsich
vysledkl a privadéji myslivecké hospodareni k novému, jesté vétSimu rozkvétu.
Mnohé lidové myslivecké spolecnosti nékolikandsobné zvysily v krdtké dobé stavy
zvére, a nejpatrnéjsi byly vysledky nové éry napf. na vzesiupu stavi zvéie srnci
a jeleni. Otdzka Skod okusem, kterd hrozila zvldsté v lesnim hospoddistvi, ze pri-
vodi novou krizi, byla regulovangymi odstiely uwvedena postupné na pravou miru,
a lesni hospodd# pochopil, Ze musi mladé kultury oSetiovat a chrdnit a Ze pouhym
vystrilenim zvére by lesy nezvelebil. Myslivec napomdhd zajistovdnim lepsi vy-
Zivy zvéie. V polnim hospoddistvi se zvySuje péce o zachranu mlddat pied vyse-
éenim. Urychluje se vjvoj myslivecké kynologie k zdchrané posttelené zvére.
V' obnovovanijch nebo nové zaklddaniych rybnicich se zlepSuji stavy vodni per-
naté zvére, hospodaii se zde i s kozeSindisky vijznamnou ondatrou. Ve vhodnygch
polohdch se prikrocuje ke z¥izovdni bazantnic, komorovacich zafizeni apod. A tak
mohli myslivci nakonec piejit i k velkym a zavainym planum, jako je produkce
vétsitho mnozstvi zvéfiny pro stil pracujicich. Jiz rok 1960 poskytl velmi pékny
vijsledek 5 243 000 kg zvéie a zvéiiny. V roce 1965 md byt podle pldnu dosazeno
1 kg zvéfiny z kazdého hektaru pidy v éeskych zemich a 0,5 kg na Slovensku.
Za zminku jisté stoji i pomoc myslivct ostatnim odvélvim zemédélstvi pri zales-
fiovani, sklizni apod. Nyni uz miZeme uréitou édst kazZdoroénich prirustki pii-
chystat pro odchyt a vijvoz zivé zvéie i pro devizové odstiely zahranicnich hosti
a tim jesté zvysit efektivnost zvySeni pocetnich stavi vysoké zvére.

Je ziejmé, ze myslivost je dnes pevné spjata s ostatnimi budovatelskimi tikoly.
Nelze opomenout ani skutecnost, ze prispiva také k brannosti a fyzické ptipra-
venosti, nebot umozriuje pohyb v prirodé, bystii smysly a je stdle oblibenéjsi
rekreaci pracujicich, kteii pii lovu zvére sklizeji nepfimo i vysledky své kazdorocni
prdce v zdvodech a na polich.

Splnitelnost naplanovangch tikoli nasi myslivosti je do znacné miry zdvisla
na zdravotnich stavech zvéie. Zde md veterindrni diagnostik, vjzkumnik a speci-
alizovany znalec mnoho tkoli. Problematiku chorob zvéie nelze oddélovat od tlu-
meni nemoci domestikovanijch zvirat. Veterindrni sluzba chdpe tuto potiebu a pa-
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matuje v novych predpisech plné i na zvér. Nejde jen o potlaceni a o postupnou
likvidaci zvlast nebezpeényjch ndkaz a parazitéz, nybrz o planovité zvySovani zdra-
vosti zvirecich populaci, o konsolidaci dobrijch zdravotnich stavi i za nepiiznivijch
zevnich podminek, pii obcéasném nebezpeci potravnich deficienci, za suchych let,
alimentdrnich poruch po $painém piezimovdni apod. Prevence nakonec vyusii
v utvdreni vrcholného stupné zdravosti.

Jak zdvaznou problematiku spatiuji ve zdravosti zvére i nase vrcholné védecké
instituce, o tom nejlépe svédci ziizeni komise VII. odboru CSAZV pro choroby
lovné zvére a kozeSinovych zvifat. Rozvoj mysliveckého vyzkumnictvi rovnéz pa-
matuje na tyto oldzky. Vgchoua veterindrnich lékaiu je staie vice dopliiovana spe-
cidlnimi kap:tolami a cvicenimi z chorob zvére. Na velerindrni fakuité Vyscké
Skoly zemédélské v Brné podnitila katedra patologte praci celych zdjmovych
krouzki v problematice chorob koroptvi, zajicu atd. Pf¥i postgradudinim Skoleni
veterindrnich lékaiti bude pravidelné pamatovano na tuto tematiku, kierou je tieba
vidét v plné souvislosti s veterindrnim obvodem a celymi oblastmi nasi socialistické
republiky. Velkou mordlni posilou pii rozvijeni diagnostiky a vyzkumu je i pro
nds zdjem, ktery je vénovdn v SSSR a v lidovijch demokraciich otdzkam zdravosti
zvéie a kozeSinovych zvifat. Je tieba i v této oblasti urychlit tempo v ziskdvdni
predstihu védy pred praxi a tésné s ni spolupracovat. Komp'exni pristup k otdzkdm
a rcspektovam ekologickych podminek ménici se krajiny jsou dal$imi ukazateli
nasi cesty.

Chov kozesinovijch zviral je rovnéz ddleﬁitou slozkou narodniho hospodarstui,
blizkou mysliveckému hospodaieni. Malé prostory voliér a vybéhu na farmdch
kozesinovych zvirat podporuji rychlé Sifeni choroboplodnych zdrodki. Chovanci
kozeSinovych farem jsou vystaveni nebezpeci alimentdrnich onemocnéni z nevhod-
nijch nebo zkazenych krmiv se zdrodky paraziti apod. I zvifata Zijici ve volné
prirodé mohou prispét k promoreni farem. Veterindrni vjzkum vénoval hodné po-
zornosti i témlo otdzkdm a také diplomni prdce fakulty veterindrniho lékaistvi
obsahuji éetné cenné nové poznatky o nemocech kozeSinovyjch zvitat, jejich léceni
a predchdzeni jim.

Piinos nasi veterindrni mediciny k pozndni a zvlddnuti nemoci zvére i ko-
zeSinovych zvifat, k prostudovani morfologie zvéie, k otdzkdm zuzitkovdni jeji
zvéfiny a ochrané clovéka pred nemocemi pienosnymi z volné Zijicich organismu
a ze zvére je velmi znacny. Jen namdtkou staci uvést prdce Rasina, Kiivinky, Ju-
raska, Zajicka, Pdva, Macko, Krula, Zavadila, Mitucha, Zimy, Krdle, Konrdda,
Sandy, Hegerové, Siérby, Hampla, Kamana, Najbrta, Hékla, Dobese, Gilky, Ma-
tyase, Holce, i nejmladsi smény, napt. Chrousta, SvatoSe, Vjvlecky aj.

Zcela novou problematikou veterindrni mediciny jsou i nemoci chovanci zoo-
logickych zahrad, diilezitych spolecenskych zatizeni pro zvySovdni vieobecné vzdé-
lanosti. Vznik druhotnijch ohnisek ndkaz a parazitéz, sména cizopasniki, nutnost
zvysené prevence a upeviiovdni zdravi zviiat piindSeji nové tukoly. PFifazujeme
proto organicky k publikovanému souboru praci i studii na toto téma.

Z téchto vaznjch divodi vzniklo monotematické cislo o chorobdch zvéie
a koZeSinovijch zvirat, pFindSejici cenné materialy pro diagnostiku, detailni po-
zndni zdravotnich stavi, novyjch chorob i pro prevenci nemoci a planovité upev-
riovdni zdravi lovnjjch zvirat, kozesinovijch druht i chovancii zooparki.

Prof. MVDr. Vaclav Dyk, D. Sc.,
védecky redaktor tematického déisla
o chorobdch zvéfe, kozZeSinovich
zvifat a chovanci zoologickych zahrad:
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K vyskytu Paramphistomum cervi (Schrank 1790)
u nasi sparkaté zvére

K Bonpocy nosizienss Paramphistomum cervi y Haimero KONbLITHOTO 3Beps

Zum Vorko;!lmen von Paramphistomum cervi bei unserem Rotwild

The Incidence of Paramphistomum cervi in our Red Deer

MVDr. Jaromir PAV
Vyzkumny ustav lesntho hospoddfstvi a myslivosti, Zbraslav n. VIit.,, feditel
Ing. A. Sobotka
MVDr. Dalibor ZAJICEK, MVDr. Ladislav ZIMA
Stdini veterindrni istav, Praha — feditel MVDr. L. Zima

Prdce je vénovina k padesdtinam prof. dr. V. Dyka, D. Sc.

Uvod a literarni prehled

Pfi pitviach odstfelené nebo uhynulé sparkaté zvéfe jmenovité jeleni, daidi,
mufloni a srnéi se ob&as setkdvame s nilezem motolic z ¢eledi Paramphistomatidae
Fischoeder 1901 cizopasicich v bachoru. Vliv téchto cizopasnikii na zdravotni stav
postizenych zvifat byl €asto zddraznén zejména v zahraniénim odborném tisku.
Tak kupf. z Francie se o tomto onemocnéni zmirfiuje Neumann (1892),
z SSSR Skrjabin a Sulc (1937), Jersov (1960), Orlova (1953)
a rovnéz Podlesnyj (1959), ktery popisuje pribéh a klinické pfiznaky pa-
ramfistomatézy u mladého dobytka z volynské oblasti. Nékolik praci o zdvaznosti
invazi paramfistom popisuji z Polska Ancykowskia Chowanieec (1955),
Zaduraa Niec (1952) se zmifiuji o napadeni zaludku u kravy druhem Pa-
ramphistomum cervi. Letalni invazi P. cervi u 4 kustu jeleni zvéfe z vo!nych ho-
niteb popisuje Zadura (1960). Vyskyt tohoto druhu zaznamenava u srnéi a je-
leni zvéfe Drozd (1961) a teniyz autor (1961) zjiStuje paramfistomatézu
v 45,1 % vySetfovanych zubrd v Polsku.

U nas se zabyval koprologickou diagnostikou a pfesnou determinaci vajicek
paramfistom Chyla (1955) zejména vzhledem k jejich rozliSeni od vajicek
fasciol u domacich zvirat. Nalezy téchto motolic u volné Zijicich p¥ezvykavcd za-
znameniavd Erhardova, Kotrly (1955), Kotrly, Pav (1959)
a Mottl, P4v (1958) zjistuji muflona jako nového hostitele paramphisto-
mum cervi v CSSR. .

Otézka druhového rozliSeni prislusniku této éeledi vzhledem k rozdilnym roz-
mértim téla byla pfedmétem zkoumdani fady pracovniki. Zejména se tomuto pro-
blému vénoval Fischoeder (1901, 1903), Loos (1912), Nismark
(1937), Price, McIntosh (1944) v USA, Swart (1954) v Africe,
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Willmott (1950) v Anglii, Irsku, Francii a Holandsku, Kotlan (1958)
v Madarsku a Lengy (1960) v Izraeli.

Po studiu vétSiny téchto prament zamérili jsme svoji pozornost na blizi uréeni
nalezenjch motolic shrom4zdénych pti helmintologickych pitvach béhem nékolika
let a predkldddme nage poznatky odborné vefejnosti.

Viastni prace
Material

Material pochazi ze t¥i lokalit, a to ze Zehu$ic v Cechéach, z Moravské Nové
vsi na Moravé, z Gabéikova na Slovensku. Motolice byly ziskany z této sparkaté
zvére:

jelen evropsky (Cervus elaphus L.) — Mor. Nova ves (jizni Morava)-

jelen bily — Obora Zehusice (Cechy)

danék skvrnity (Dama dama L.) — Obora Zehus$ice (Cechy)

muflon (Ovis musimon Pall.) — Obora Zehusice a Stara obora (Cechy)
srnec obecny (Capreolus capreolus L.) — Mor. Nova ves (Morava)

Gab¢ikovo (Slovensko

Nalezy motolic v bachoru odstfelenjch neb uhynulych kusi se pohybovaly
od 100 az do nékolika tisic jedinci v rtizném stafi vyvoje. Motolice byly z organt
ziskany he'mintologickou pitvou a vyplavenim. Nejprve byly nélezy hodnoceny
maukroskopicky a déle byly k druhovému uréeni barveny podle BlaZina. Protoze ne-
bylo mozné stanovit pfesnou druhovou diagnézu, byly motolice déle zpracovany
histologickou metodikou. Byly fixovany 10% formolem nebo 70% alkoholem nebo
Bouinovou fix4%?i. Po zpracovani parafinovou technikou byly provadény seriové
fezy, aby byla zachycena stavba genitalniho atria. Rezy byly barveny HE.

o
Zehusice

800

HMor.Novd Ves
.

@O

wvér: @ jeleni
© dand’
® mufloni
O sméi

Gabéikovo
.

Vyskyt paramfistomatézy u sparkaté zvéfe
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Determinace

U vsech vySe jmenovanych hostiteld bylo bliz§im histologickym vySetienim
zji§'éno, Ze motiolice u nich nalezené nalezi k druhu Paramphistomum cervi
(Schrank 1790). Skrjabin (1949) uvadi ve své monogratii, Ze velikostni
variabilita téchto cizopasniki je zna¢né rozdilna a v popisu této motolice neuvadi
presné rozméry. Pri bliz§im studiu nalezenych cizopasniki nezjistili jsme vétSich
velikostnich rozdila tohoto trematoda u jednotlivych hostitelt. Podle nasich poznat-
kit dosahovaly mo.olice nasledujicich rozmeéri:

V nativ. stavu: Barvené:
Délka téla: 5—11,5 mm 4,5 —10,5 mm
Sirka téla: 2— 2,5 mm 3,5 — 4,0 mm (ztlatené)
Pharynx délka: 0,5 — 1,0 mm
Sirka: 0,2 — 0,8 mm
svalova sténa: 0,08— 0,3 mm
délka jicnu: 0,05— 0,15 mm
Pohlavni otvor: v poloviné prvé ctvrtiny téla
1. Varle délka: 09 — 1,2 mm i
Sirka: 1,0 — 1,5 mm
II. varle délka: 0,8 — 1,2 mm
Sifka: 1,0 — 1,5 mm
vaje¢nik délka: 0,4 — 0,6 mm
sitka: . 3 . 0,4 — 0,9 mm
vzdélenost I. varlete od T
pharyngu 1,5 — 3,0 'mm
vzdélenost II. varlete od I. 0,3 — 0,5 mm
vzdalenost vajeéniku od II. .
varlete 0,08— 0,3 mm
bfisni prisavka délka: 1,2 — 1,8 mm
Sitka: 1,8 — 24 mm
vaji¢ka: (0,145—0,156 X 0,085—0,082 mm)

Zloutkové trsy jsou rozmistény po stranach téla po celé délce a v rtizné hloubce.

Histologickymi fezy cizopasniky byla potvrzena druhovi diagnéza. Genita!ni
atrium ma pomérné jednoduchou anatomickou sirukturu. Zevné je airium obk.o-
peno valem svaloviny, kterd se sta¢i do hloubky a. vytvaii na pap la ventralis
sphincter ventralis. Tento sval je rozmistnén v okoli genitalni §térbiny, kterou aplné
obepind. Genitalni $térbina se dale po prichodu ventralni papilou rozsifuje a do
tohoto prostoru prominuje jednoducha papila genitalis. Svalova vldkna genita.nf
papily jsou dobfe vyvinuta. Vce.ku viechny organy genitalniho atria jsou vytvofeny
mohutnou vrstvou svaloviny.

Lokalizace

U diive zminénych hostiteld byly nalézdny motolice v bachoru, a to zejména
blize k éepci, kde byly pfi slabsich invazich soustfedény. Pfi silnych invazich byly
nalézdny prisaté na papilach po celé plofe bachoru. Ani pfi silnych invazich jsme
motolice nenalezli v &epci, knize, slezu & dvanacterniku, jak popisuje Orlova
(1953) u mladého skotu a Zadura (1960). Shodné s naSimi na.ezy popisuje
Nikolajevskij(1953) nalezy téchto motolic z bachoru sobd v SSSR.
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genit%25c3%25a1.nl

Obr, 7. Paramphistomum cervi (Schrank Obr. 8. Histologicky fez P. cervi
(Origindl.) , (Original.)

Patogenita

Klinicky nebyly pozorovidny na napadené zvéfi zadné zjevné znamky onemoc-
néni. Danéi zvéF i pii silnéj§ich invazich byla velmi dobra ve zvéfiné a méla dokonce
zna¢éné mnozstvi béle, rovnéz chut k Zradlu ji zlstala zachovéna i pii silnéjsich
invazich. Pfi pitvé bachoru nalézali jsme motolice ptis4dté bfisnimi pfisavkami na
papilach. Dosti ¢asto byly pfi makroskopické prohlidce zjistovany v obsahu ba-
choru, nebo volné ulozené mezi papilami. Motolice pfichycené na papildch neodpa-
davaly ani po fixaci, coZ nemtZeme pozorovat u mnoha jinych cizopasnika pfi
zpracovavani. Na histologickych fezech provedenych z takto napadenych organt
byly zji§iény pfedevsim zmény v mistech, kde byly pfisity motolice na papilach.
Papily byly ve své distalni ¢asti ztlu§télé, zatim co smérem ke své bazi byly proa-
Zené a znalné ztencelé na prifezu na rozdil od papil, na nichZ motolice nebyly
fixovany. Povrch sliznice, ktery obepinala bfisni pfisavka motolice, byl pfekrveny,
cévy silné prekrvené a na povrchu bylo mozno pozorovat naznaky tlakové atro ie
buné&k. V celé té!o ¢asti papil je pfevaha eosinofilnich leukocytdi nad basofilnimi
a neutrofilnimi. Vcelku ma proces charakter mechanického poskozovani celé papily,
at jiz v jeji distdlni nebo baza!ni &asti. Bazalni ¢ast jevi celkovy tbytek svalovych
vldken vlivem nadmérného zatiZeni na distdlnim konci, takZe se tim papila protahuje
a zUstdva zachovana jenom krevni a nervova soustava, kiera je kryta nizkou vrstvou
sliznice.
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Mista vlastniho pfisati motolice Gstnim koncem na tk4i se nam nepodatilo
zachytit ani na seriovych rezech. Podle riznych autorti motolice rozrusuji sliznici
bachoru a zejména siiné sliznici stfeva a jiné orgdny béhem migrace mladych pa-
ramiisom Jer8ov (1959). Podlesnij (1959) popisuje jako jeden z prvnich
klinickych pfiznaka fidky vodna.y prijem, ztratu chu. k Zrddlu, ddle submaxilarni
oedemy, hubnuti aZ do Gp.né vycerpanosti. Mnohem tézsi ptiznaky choroby jsou
u mlddat. Patologicko anatomicky nalez odpovida obrazu chronické gastroenteriiis.
S obdobnymi pfiznaky i patologickym nalezem jsme se setkali u dvou mladych
kust bilé jeleni zvéfe. U obou techto kusii byla také zjisténa znaéna invaze motolic.
Fasciola hepatica. Zadura (1960) popisuje histopatologické zmény takto:
v bachoru pod zesilenou sliznici se nalézaji mlada stadia motolice, ktera pronika,i
pies svalovou vrstvu stény zpét do slizniéni vrsivy, ktera je po.om na mnoha mis.ecn
naruSena a pfi silnych invazich ¢asto uplné rozruSena. V cepci byly nalézany bu-
nécné infiltrace v pojivové tkani slizni¢ni vrstvy v mistech prichyceni motolic, epilel
na papilach byl zesileny a povrchové vrstvy bunék epitelu nesly znamky atro.ie;
v duodenu, pylorické ¢asti byla rozsdhld bunétna infil.race ve sliznici. Bunééna
iniiltrace se skladala hlavné z lymtocytl, Cervenych krvinek, velkého mnozstvi
eosinotilnich leukocytt, dale z neutrofilnich leukocytt a histociti. Povrchové vrstvy
sliznice nesly znamky degenerativnich zmén, véetné trhlin, které ji na nék.erych
mistech destruovaly. Rozsifené vyvody zlaz byly naplnény vyméskem. Ve dvanacter-
niku jsou podobné zmény na sliznici jako v éasti pyloru s bunéénym infil.ratem,
ale bunééna infiltrace neni zde tak intenzivni.

Nami popisované invaze u zvéfe vyvolaly zjevné klinické priznaky jen u dvou
mladych kusi bilé jeleni zvéfe. Zde vsak byla soucasné silna fascioléza, takze
klinické priznaky specifické pro paramfisiomatézu byly zastfené. Jer§ov (1959)
uvadi u skotu z ostatnich symptéma provazejicich silné invaze ce.kovou bledost
vidite-nych sliznic, chudokrevnost a na mulci se vytvafeji charakteristické ryhy.

S ohledem na zavaznost histopatologickych zmén muze se paramfisiomatéza
projevit zvla§té€ zhoubné u mladé zvére v létech pfiznivych pro vyvoj tohoto ci-
zopasnika.

Souhrn

V praci je popisovan vyskyt motolice Paramphistomum cervi (Schrank
1790) u jeleni, danéi, mufloni a srnéi zvére na tzemi CSSR. Druhové uréeni bylo
provedeno na zakladé seriovych histologickych fezii cizopasniky a jsou popsény

pozorované histopatologické zmeény.
Doslo dne 10, 11. 1961
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K Bonpocy nosisienns Paramphistomum cervi y Hallero KONBITHOrO 3Beps

B paGorte omnuchiBaercs nosBJjeHHe cocasbliika Paramphistomum cervi (Schrank
1790) y oseneit, naueii, mydaoHos H Kosyab Ha tepputopun UCCP. Buasl Ghlin ycTaHOBI€l bl
Ha OCHOBAHHY CEPHHHBIX THCTOJIOTHYECKHX pa3pe3oB mMapasHToB. OmHCaHBI H THCTONATONOH-
YecKHe H3MeHeHHs.

Zum Vorkommen von Paramphistomum cervi bei unserem Rotwild

Die Arbeit behandelt das Vorkommen von Paramphistomum cervi Schrank
1790 in der Tschechoslowakei beim Hirsch-, Damm-, Muffel- und Rehwild. Die Art-
bestimmung erfolgte mit Hilfe histologischer Serienschnitte. Die hiebei festgestell-
ten histopathologischen Verinderungen sind beschrieben.

The Incidence ef Paramphistomum cervi in our Red Deer

The paper deals with the incidence of Paramphistomum cervi Schrank 1790
in the red deer of Czechoslovakia. The determination of the species was performed
by histological examination of serial sections. The histopathological changes are
described.
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Listrofor6za u nasich zajica
Jincrodopo3 y Hawux 3aiiles

Die Listrophorose bei unseren Hasen
Listrophorosis in our Hares

Listrophorose chez nos liévres

Prom. vet. lékar Restislav ZAVADIL
Katedra parazitologie a invaznich chorob veterindrni fakulty VSZ v Brné,
vedouci prof. MVDr. Vaclav Dyk, D. Sc.

Pfipisuji k 50. narozeninam svého ucitele prof. MVDr. Vidclave Dyka, D. Sc.

Uvod

V poslednich péti letech jsme se opakované setkdvali s prasivinou u zajict,
vyvolanou parazitickym rozto¢em Lisirophorus gibbus Pagenstecher, 1862.
Jelikoz o vyskytu tohoto cizopasnika u nasich zajicii neni dosud podrobné;sich
zprav a dostupné ddaje v nasi literatufe jsou omezeny jenom na zpravu Kréle
aKfivinky (1943) a struénou zminku Zapletalovu (1960), domnivim
se, Ze popis patologickych zmén na kiizi i samych ptivodct prospéje nejen diagnosti-
ce, ale i praktické myslivosti. Casto totiz miZeme zaslechnout mezi praktickymi
myslivci zpravy o tom, Ze v jejich honitbé se objevil ,éerny zajic“. Mnohdy se vyslo-
vuji i doménky o moZnosti kfizence mezi kralikem a pod. Zajic byva cas.o se zvlastni
pozornosti chranén a sledovan, a¢ by mél byt z preventivnich divoda co nejrychleji
z honitby odstranén. Je tfeba predchézet rozsifeni cizopasnika, ktery se §ifi prede-
viim pfimym stykem napadenych zajict se zdravymi na dalsi hostitele.

Vliastni prace

Charakteristika piivodce

U zakozek Listrophorus gibbus Pagenstecher, 1862 je vyrazny sexualni
dimorfismus. Télo samicek je bilaterdlné oplostélé, bochnikovitého tvaru. Na po-
vrchu téla jsou Cetné ryhy, pripominajici otisk prstu. (Obr. 4.) Rozméry tél samic
kolisaji mezi 0,22 —0,5 mm, pfi éemz §iika a vyska dosahuje asi poloviny délky.
(Tak na pf. u samice dlouhé 504 mi byla naméfena vyska 257 mi a §itka 262 mi).
Prid téla samicky je Sikmo sefiznuta. Vechny ¢&tyfi pary nohou maji na pos'ednim
¢lanku vyvinuté ptisedlé pfisavné teréiky. (Obr. 8.) Zadni dva pary koncéetin jsou
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ponékud méné vyvinuty nez prvni dva pary, coz je zvlast vyrazné u pohlavné ne-
dospélych samic. Na konci pfedposledniho ¢lanku noh je silny osten, posledni ¢la-
nek ma nékolik malych §tétin. Vajicka cizopasnika jsou dlouha 224 —260 X 100 mi.
Zjistime je po jednom v téle pohlavné zralych samic (obr. 4), ale téZ pfimo nale-
pené na srsti napadené zvéfe.

Samec se vyrazné lidi od samicky. Jeho télo neni tak silné klenuté stavby,
je men§ich rozmérd nez télo samicky. (Obr. 5.) Zad samecka vsak vybihd v parové,
blizko sebe lezici laloky lobi abdominales — obr. 6.), dosahujici délky az /3 téla).
Tak napf. sameéek, jehoz délka téla byla 448 mi, mél délku lalokd 123 mi). Na
jejich bazi lezi kopulaéni prisavky, déle za sebou pohlavni a fitni otvor. Po strané
laloku je dlouh4 silna $tétina. Zvlasté oba zadni pary konéetin jsou u samce silné
vyvinuty. V§echny ¢étyfi pary konéetin jsou zakonéeny kratkymi, pfisavnymi teréiky.

Lokalizace listroforiu

Pavodce listrophorézy, zakozka Listrophorus gibbus Pagenstecher, 1862 se
nejcas'€ji usidli v krajiné hibetni. Od tohoto mista se pak zdkozky §ii centrifugalné
podél hibetni linie i na krk a na strany ¢asto az do poloviny hrudniku. Nejvyraznéjsi
a také nejstar§i zmény nalézdme asi uprostfed postiZeného mista. Zde zpravidla
zcela chybi srst, pokozka je pokryta etnymi Supinkami. Velmi vyrazna je hranice
mezi zdravou srsii a poztizenymi misty, mista bez srsti nahle prechazeji v mista

Obr. 1. Snimek zajice, stiZzeného listrofo- Obr. 2. Pri silné invazi prechézi roztoé
rézou (zvlast postizena je zad). i na hlavu a krk.
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Obr. 4. Mikrofotografie samice Listropho-
Tus gibbus.

Obr. 3. Po utlumeni listroforézy dorusta

na zasazenych mistech postupné srst, je

kratsi, zfetelné temné ohrani¢ena od mist
nezasazenych.

srstf pokryta- (obr.1.). Tam, kde je vypadani srst, je pokozka tmava aZ &ernd, zatim
co okolni mista, ktera jsou kryta srsti, jsou barvy zluto-hnédé. Srst na pokraji zmén
se snadno uvoliiuje, vyirh4ava. Jen pfi silnych invazich roztodd jsme zjistovali i na-
padeni hlavy (obr. 2.). Srst vypadala na temeni hlavy, na é&ele a na skranich.
Zmény nikdy nezasdhly boltce usni, hibet nosu a tésné okoli oka. RovnéZ ani pfi
silnych listroforézach jsme nezjistili zmény na spodiné bficha a na konéetinich.

Plvodce prasiviny miZeme zastihnout na okrajovych mistech zmén, krytych
srsti. U kadaverd vylézaji zdkozky na vrcholky pesiki, miZeme je vidét jako ne-
patrné, své lejsi body, pfipominajici jemnou Supinku pokozky. Jinak je muzeme
nalézt pfi proCesavani srsti, nebo podrobnou prohlidkou srsti vytrhané z okrajovych
zménénych mist preparaénim mikroskopem ¢&i silnéjsi lupou.

Priibéh listroforozy

S listroforézou u zajict jsme se setkali béhem celého roku, €astéjsi nalezy jsou
vSak brzy na podzim. V této dobé& byvaly zmény v srsti zajici nejrozsihleji. Pfi
podzimnich pozdnich honech na zajice vSak jiz pfi prohlidce vyfadd zjistime jen
zmény po prodélané listroforéze. Rovnéz primy prikaz zakozek jiz byva velmi
obtizny, zpravidla se zdafi nalézt-jen ojedinélé exemplafe.
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Srst u zajic postupné doridstd, nejprve zafinid narlistat podsada v krajiné
" hibetni. V tomto stadiu choroby je na dalku zvla$t vjrazné ,céerné zbarveni® zajice.
Teprve pozdéji zacinaji dorustat del3i svétlé pesiky. Ale i u zajicd, kiefi béhem roku
prodélali listroforézu, muzeme je§té na podzimnich honech zjistit zmény pfi pro-
hlidce zvéfe na vyfadu. Srst na zachvacenych mistech je kratsi, hlavné je dobre
zietelny pfechod mezi nezachvacenou &asti pokozky a dortstajici srsti. Okraj zmén
" se jevi jako tmavo-&erné olemovany (obr. 3.).

Patogenita a prenosnost

K otazce patogenity tohoto roztole pro hostitele bych: chtél poznamenat, ze
listrofor6zou stizeni zajici byli v pfevazné vétsiné slabsi a kachektiéti, ale lis.ro.o-
rézu jsem zjistil i u starého zajice ve ve.mi dobrém vyzivném stavu. P¥i experi-
mentdlnim primém pienosu zakozky Listrophorus gibbus na domaciho kralika doslo
k velmi silnému pomnozeni, hostitel vsak uhynul mnohem dfive, nez se vyvinuly
typické zmény vypadani srsti. Rovnéz tak jsme zjistili jeden piipad p.irozené invaze
Listrophorus gibbus u domdcich kraliki angorskych. I kdyz i v tomto piipadé $io
o velmi silné invaze roztole, nebyly zmény na srsti tak vyrazné, jako se s nimi
setkavame u zajicu.

* * *

Spolu s rozto¢em Listrophorus gibbus jsem zjistil rovnéz v srsti zajice pitom-

" nost roztoée Cheyletiella parasitivorax (Mégnin, 1878) — dravéik roztoéi (obr. 7).
Télo tohoto roztoée je tmavé Zluto-hnédé zbarveno. Rozméry tél kolisaji od 430 do
487 mi délky a 250 —280 mi Sitky. Samicky cizopasnika jsou v priméru véisi nez
samecci. Vajicka samicky méla rozméry 108 X112 mi. Pfedni dva pary konée.in
jsou kratsi nez zadni, viechny konce.ny jsou ukonéeny dvéma kratkymi drapky.
U Cheyletiella parasitivorax je zvlast silné vyvinuto gnathosoma, na némsz nejvice
vyanikaji mohutné vyvinuté palpy. Jsou §iroké, maji tvar &elisti klesti. Pfedposiedni
¢lanek palp je zakonéen zvlast silné vyvinutym drdpem, ktery slouzi k uchvacovani
a pridrzovani kofisti. Rozto¢ Cheyletie.la parasitivorax se zivi lovem Listirophorus
gibbus. Pro hostitelsky organismus je tento rozto¢ prospéiny, nemtize byt tedy ozna-
dovan sam za puvodce pradiviny, jak je tomu ve star§ich liierdrnich pramenech.

Souhrn

Autor popisuje pra$ivinu u zajici a kraliku, vyvolanou cizopasnym roz:otem
Listrophorus gibbus Pagenstecher, 1862. Podrobné jsou popsany obvyklé zmény,
které zakozka zpisobuje, jejich lokalizace a zpiisob 3ifeni. Autor upozoriiuje na
dulezité preventivni opatfeni, a to na véasné odstranéni zajicd, stizenych listrofo-
rézou z honiteb.

Spolu s touto zakozkou byl zji§tén i druh dravéik roztoéi — Cheyletiella para-
sitivorax (M e gn in, 1878), lovici zakozky druhu Listrophorus gibbus.

Doslo dne 15. 11, 1961
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Obr. 5. Mikrofotografie samce Listro-
phorus gibbus, Pagenstecher 1862.

Obr. 6. Detail zadé samce
Listrophorus gibbus — lobi ab-
dominales.

Orig. mikrofota: Rost. Zavadil




Obr. 7. Mikrofoto dravéika roz-
to¢iho — Cheyletiella parasi-
tivorax (Megnin, 1878).
Orig.: Rost. Zavadil

Obr. 8. Detailni

mikrofoto kon-

¢etiny Listrophorus gibbus.

Orig. mikrofoto:

Rost. Zavadil
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Yecorka 3aliues, GuizBanHaa Listrophorus gibbus

ABTOp OMMCbIBaeT YecoTKy 3aiileB H KpOJHKOB, BLI3LIBAEMYIO Mapa3HTHYECKHM Yeco-
TOYHbIM KJjewom Listrophorus gibbus Pagenstecher, 1862. IToapo6Ho onucanbi "06bIYHbE
BbI3LIBAEMble NMapa3HTOM JIOKaJH3allH{ H H3MeHEHHs, a TaKKe CIoco6 pacnpocTpaHeHHs.
Asrop ofpallaer BHHMaHHe Ha Ba)KHble NMPOQHIAKTHYECKHE MEPONMPHsATHsS — CBOEBpeMelHoe
ycTpaHeHHe 3aiiies, nopancennbiXx Listrophorus gibbus.

BMecTe C 3THM YeCcOTOYHBLIM KJjelloM Obla o0HapyMeH TaKiKe BHI XHUIHOTO KJjellla —
Cheyletiella parasitivorax (Meruun, 1878 r), nurawuerocs 4eCcOTOYHBLIM KJEIOM Biaa
Listrophorus gibbus.

Die Listrophorose bei unseren Hasen

Es wird eine Ré&audeerkrankung ‘bei Hasen und Kaninchen beschrieben, die
durch die schmarotzende Milbe Listrophorus gibbus Pagenstecher 1862, hervorge-
rufen wird. Die iibliche Lokalisation und die krankhaften Verdnderungen werden
eingehend beschrieben. Der Verfasser macht auf eine wichtige Vorbeugemafinahme
aufmerksam, u. zw. auf die baldige Entfernung der befallenen Hasen aus dem
Jagdgebiete.

. Zugleich mit dieser Milbe wurde auch die sich an ihr erndhrende Cheyletiella
parasitivorax (Megnin, 1878) vorgefunden.

Listrophorosis in our Hares

Described is a mange in hares and rabbits caused by a mite (Listrophorus gib-
bus Pagenstecher, 1862). The usual localisation and the morbid changss are des-
cribed in detail. The author stresses as an important preventive measure the quick
removal of infested hares from the hunting ground.

Together with the mite a parasite of it: Cheyletiella parasitovorax Megnin, 1878,
was also discovered.
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Listrophorose chez nos liévres

L’auteur décrit la gale provoguée chez les liévres et lapins par l’acarus parasi-
tique Listrophorus gibbus Pagenstecher, 1862. On décrit en détail les changes usuelles
quels cause cet acarus, leur localisation et la manieére de diffusion. L’auteur appelle
l'attention sur la prise des mesures importantes de prévention, c’est-a-dire sur éli-
mination opportune des lievres, atteints de listrophorose, des chasses.

En méme temps avec cet acarus on a trouvé aussi le prédateur Cheyletiella para-
sitivorax (Mengin, 1878) quel chasse et combat les acarus du genre Listrophorus gibbus.
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Svalovec stoceny (Trichinella Spiralis)
u divoce Zijicich masoZravcu

Tpuxuneana (Trichinella spiralis) y AMKMX NJIOTOSIAHBIX
Trichinella spiralis bei freilebenden Fleischfressern

Trichinella spiralis in Free Living Animals

Prom. veter. lékatr Karel CHROUST
Z katedry parazitologie wveterindrni fakulty VSZ v Brné,
vedouci prof. MVDr. Vaclav Dyk, D. Sc.
Vénovano prof. dr. Vac.avu Dykovi, doktoru veterindrnich véd, k jeho padesdtinam.

Uvod

Znalosti rozsifeni trichinelézy u divoce Zijicich masoZravcd jsou na tizemi
Ceskoslovenska pouze neiplné. Nalezy svalovce stoéeného — Trichinella spiralis
(Owen, 1835) Raillet (1895) v mase jatetnych zvifat tuzemského pivodu
jsou vzacné, ale prohlidce volné Zijicich masozraveii — hostiteld trichinel se u nas
zatim nevénovala dostateénd pozornost.

V boji proti trichineléze vsak nestaéi pouze opatfeni proti pfimym zdrojum
invaze, jimz byvalo nejcastéji vepfové maso. Je tieba se v prvé fadé zamérit na
zdroje v pfirodé, na prizkum ohnisek, odkud se choroba muze §ifit trvale. Uceni
akademika Pavlovského o prirodni ohniskovosti piivodcd nemoci nuti pfi vyzkumu
trichinelézy vénovat pozornost nejen hlodavcim, na néz se doposud vétsinou prace
v tomto oboru zaméfovaly, nybrz v prvé fadé volné Zijicim masoZravcim. Novéjsi
prizkumy také ukazuji, Ze stejné jako v jinych zemich, i u nés jsou tato zvifaia
¢asto hostiteli trichinel. Jejich stavy se po vileénych letech pomérné znaéné zvysily,
stejné tak pfibylo po dlouholeté ochrané i mensich Selem. Ve znalosti jejich zamo-
fenosti svalovci viak zlistavaji i nadale mezery, jak ukazup nazorné novéjsi nalezy
trichinel u téchto zvifat i na naSem Gzemi.

Z hlediska ochrany lidského zdravi je trichineléza stale problémem znaéné du-
lezitym. Neni doposud znidm specificky lék proti této nemoci, jedinou ochranou
zlistdva obligatni prohlidka masa jateénych zvifat. Pfesto, Ze tato zooanthropdza
jest v evropskych zemich jiz fidkd, zGstava i nadale aktudlni v existenci ohnisek
a jejich sporadického pronikani do biocendzy ¢lovéka. Poznéni téchto ohnisek v pri-
rodé jest prvnim predpokladem boje proti této chorobé.

Ve snaze prispét k odhaleni zdrojt trichinelézy a ke zji§téni jejich pfirodnich
ohnisek provadél jsem v r. 1958 —1960 vysetfovani rtznych zvifat z volné pfirody.

Zéroven se mi naskytla pfilezitost dale propracovat metodiku prikazného vy-
Setfovani masozravel na svalovéitost.
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Vlastni prace

Nalezy u nasSich volné zijicich zvifat a u masoziravcu

Podobné jako v jinych zemich i u nés se v posledni dobé obraci pozornost na
vy$etfovani zvirat z volné prirody.

Ze star§ich ddaju mozno uvést zpravu VySinkovu, 1948, o vySetfovani
krys v r. 1866 v Brné, pri némz byly zjistény 3 trichinelézni. V r. 1929 provadél
ve stitnim zdravotnickém tustavu Drbohlav (1930), vySetfovdni poikani
z Velké Prahy. Mezi stievnimi parazity zjistil invazi trichinel v 99 %. To by
znamenalo dosud nejvy$si procenio zamofenosti na svété. Zde vsak slo o zaménu,
pri niz za trichinely byly povaZovany lymuiatické uzliky (lymphonoduli aggregati)
(Chalupsky, 1957). V r. 1931 bylo na brnénskych jatkach vysetreno 50 pot-
kanti s negativnim vysledkem (H o6kl a spol.,, 1934). Jelinek, 1958, referuje
o vysetfeni 500 potkant, ponejvice z okoli brnénskych jaiek, pri ¢emz byly v jed-
nom pripadé nalezeny sitevni trichinely. V r. 1932—3 bylo na Ustavu pro hy-
gienu masa a po.ravin Vyscké skoly zvérolékaiské v Brné vySeifeno na trichinely
158 psit a 40 kocek vesmés z Brnénska, rovnéz s megativnim vysledkem (H o k1
a spowuprac., 1934). V obdobi 1940 —45 bylo provddéno vyseifovani potkand na
jatkach v Jihlavé, avSak s negativnim vysledkem (Mouric, 1948).

Hrdlic¢ka, 1947, vysetfil v obdobi 1939—45 664 pst a v r. 1946—7
268 potkant, 61 pst, 21 kocek a 24 lisky z Krnovska a ani v jediném pfipadé
nenalezl irichinely.

Weiser, 1948, vysetfil v r. 1947 —8 kompresni a travici metedou 15 lisek
z riznych tzemi republiky s pozitivnim nalezem u lisky z Lian a dvou lisek
z Tiebi¢ska. Udava trichinelézu lisek u nas jako 20%.

Chalupsky, 1957, vySetfil v r. 1952—3 kompresni a travici metodou
209 potkand a 24 krys z Prahy a okoli, z HorSovského 1yna, Strakonicka a z Mi-
lovic bez poziiivniho vysledku. V r. 1957 vysettil 6 lisek a 2 tchote, rovnéz s ne-
gativnim vysledkem. Jediny nalez trichinel popisuje u ledniho medvéda z prazské
zoo (puvodem z moskevského zoocen.ra). Pechova, 1959, nalezla trichinely
u kocky domaci z Brna. Bartik a D yk, 1959, vy3etfili na katedfe parazito-
logie VSZ v Brné 10 divokych kocek, 4 rysy, 17 lisek, 8 tchofi a mensi pocet
ostatnich druht s pozitivnim nélezem u divoké kocky a rysa z okoli Partyzan-
ského na Slovensku a u lisky z Luhaéovic.

Jako hostiielé trichinel se u nas udavaji také veverky (ptipad v Humpolci.
kdy po zkrmovéni masa veverek doslo k invazi vepid trichinelami, Cas. &. vet.,
1948, 3, 16, 466).

Prilezitostné byly trichinely zjistény na bratislavskych jatkdch u 2 medvéda
a 1 divocdka. Rovnéz onemocnéni lidi v PreSové bylo zpisobeno masem divoéaka
(Sellan, 1948). _

Mituchova price (Mituch, 1957) je podstatnym pfinosem k odha-
leni zdroji trichinelézy na Slovensku. Referuje o vySetfeni 1646 savcl pfi cel-
kovém zpracovani 276 528 vzorki. Z 1192 hlodavcli, 343 masozravel, 92 divo-
¢akd a 14 hmyzozravcel byly zjistény trichinely u 29 masozravel a 4 hlodavci.
Z jedno.livych zvirat byla zjiténa invaze u rysti v 66 %, u vlka ve 33 %, u lisek
z volné prirody ve 27,02 % a u divokych kocek v 15,2 %. Ze 78 vySettenych
ko¢ek domacich byla 1 pozitivni. U lisek z farem, u jezevcd, kun lesnich a skalnich,
vyder, lasic, tchofd a pst byly vysledky negativni.

Hovorka, 1957, na zdkladé vyzkumui provadénych na Slovensku referuje
o 1842 savcich vySetienych v obdobi 1955—56 kompresni metodou pti celkovém
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poctu 309, 456 vzorki z branice, svali mezizebernich, bfisnich aj. Z 27 riznych
druht bylo 9 druht (33 %) pozitivnich. Z cetkového poétu vysetfovanych zvi.at
bylo 34 pozitivnich, tj. 1,8 %, nejcastéji masozravci. Procento zamorenosti bylo
u rysit 6o %, u viki 33 %, u lisek 29,8 %, u divokych kocek 15,2 %, u kocek
domacich 2,3 %, mysi ,lesnich® 7,1 %, potkanid 0,28 %. VySetfovana zvirata
pochazela ze 77 okresi a ve 23 okresech byla zjisténi pozitivni, pfi ¢emz v ohnis-
cich bylo az 100 % zvifat zamoieno trichine.ami. Na zdkladé téchio vyzkumi vy-
ty¢il Hovorka 9 ohnisek trichinelézy v horskych a podhorskych oblas.ech
Siovenska.

Mituch, 1960, znovu referuje o prosetfenych 2230 kusech zvirat patiicich
37 drubhtim, z nichz 9 druht bylo poziiivnich. Z volné Zijicich masozravci by.a
zji§iéna trichineloza u 19,2 %, a to u vlkd v 55,5 %, ryst 44,4 %, divokych
kocek 22,7 %, lisek 22,6 %. U psi trichinely zjistény nebyly, u ko¢ek domacich
se vyskytovalo 0,95 %. Trichinely byly zjis.ény ve 29 lokalitach. Vice na.ezi
v urcitém tzemi p.edstavuje ohnisko trichinelézy. Na tzemi Slovenska vytyéu,e
Mituch, 1900, tato ohniska trichinelézy:

1. ohnisko — Javorniky a Oravska Magura, zjiStény 4 pozitivni lisky,
II. ohnisko — Vel. Fatra — 3 rysi a 2 liSky trichineldzni,
III. ohnisko — Stiavnické pohoii — 3 lisky a 1 divoka kotka trichinelézni,

IV. ohnisko — cely Vychodoslovensky kraj s centry:
Moldavskym (2 domaci prasata, 1 dom. koéka, 10 lidi),
Slanské pohori (3 lisky, 2 divoké Kkocky),
Vihorlat (1 divoka kocka, 2 vlci, 1 liska),
Ondavska vrchovina (2 vilci a 1 liska).

Dalsim dokladem ohniskového vyskytu trichinelézy na Slovensku je i zji§téni
Bartika a Dyka, 1959, ndlezem 2 pozi.ivnich kust (rys, divokd kocka)
z okoli Partyzanského, kieré je svédectvim ohniskovosti Inoveckého a Sirdzovsk:ho
pohoii, pripadné i Vta¢énika. Mituch, 1961 referuje o 58 nélezech trichinel
z raznych tzemi Slovenska. Na zidkladé téchto nélezi povazuje celé dzemi Slo-
venska za jediné, mohuiné ohnisko trichinelézy, napajené pravdépodobné hlavné
ze severnich dzemi polskych i z jihu z Madarska; v obou téchto statech je trichi-
neléza u divoce zijicich zvifat zna¢né rozsifena.

Prokopi¢, 1959, pri vySetiovani vo.né zijicich savcl zjistil u 7 ze 668
vySetfenych rejski obecnych, u 2 ze 116 vySetrenych rejska horskych, u 3 z 290
vySeifenych tchofi a u 1 z vySetfenych lasic ve svalech larvy, které byly velmi
podobné trichinelam. Uvadi, Ze pfi vySetfovani kompresni metodou je nelze urcit
a snadno se zaméni s trichinelami. Rozdéluje je na larvy dvou typa: Prvni typ
larev (u rejski) jsou larvy podobné hlisticim z fadu Spiruroidea; na kra.icich
a morcatech je nevypéstoval a nebylo je mozno uréit. Larvy druhého typu
(u tchofu a lasi¢ek), rovnéz metodou kompresni tézko rozeznatelné od larev tri-
chinel, jsou podobné larvam hlistic z rodu Physaloptera. Ani tyto se nepodatilo
vypéstovat na pokusnych zvifatech.

Prokopig, 196l, zjistil trichinely u jedné mySice lesni od Bfezové Lady
na Sumavé.

Lokalizace larev trichinel

Otézkou lokalizace trichinel u hostitelt se obirala celd fada autori. VétSinou
se shoduji v tom, Ze trichinely se u hostiteld usazuji v nejvétsi mife ve svalstvu
nejvice ¢inném a tedy i nejvice prokrvovaném. Nenachazeji se pravdépodobné ve
svalu srdeénim.
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Ot4zkou, pro¢ se trichinely usazuji ve vétdi mife v t&chto svalech vy-
svétluje O gielski, 1949, tim, Ze v téchto svalech je velké mnozstvi drobnych
cév a prekapilar, v jejichZ bezprostfednim sousedstvi, jak prokazal nastiikdvanim
téchto vlase¢nic u mysi, se parazité usazuji.

Trawinski, 1948, udava, Ze trichinely se nejcastéji lokalizuji ve svalstvu
pficné pruhovaném, a to dychacim. To vysvéiluje Staubli, 1909, ve své tzv.
»haemodynamické” teorii jejich stdlyjm a silnym prokrvenim. Flury, 1913, ve
své tzv. ,chemické” teorii vysvétluje tuto atinitu k pfiéné pruhovanym svaltim
na zdkladé glykogenové pfemény mezi témito svaly a larvami trichinel a Doerr
a Schmidt, 1929, organotropismem téchto svald.

Naproti tomu Stahelin a Berger dokazali, ze larvy trichinel se mo-
hou usazovat i ve svalstvu nefinném. L ewis, 1940, dokizal, ze se usazuji ve
svalech méné bohatjch glykogenem a Zarzycki, 1956, prokazal, ze glykogen
se objevuje ve svalech ve zvySeném mnozstvi az po invazi trichinel.

Hrdlié¢ka, 1948, udava, ze trichinely se mohou lokalizovat ve svalstvu
oénim, krénim, hltanovém, $ijovém a v branici, Cost, 1951 uvadi, Ze je nasel
pievazné ve svalech dychacich a v jazyku.

Borchert, 1958, udava jako nejéastéji invadované svaly u psi jazyk,
u pfezvykavcli masetery, u prasat Zvykaci svaly a branici, obzvlasté pilife braniéni
(25 %), svaly lopatkové (14 %), bederni (11 %), kréni, hltanové, jazyk, brisni
a svaly zadni koncetiny (7 % ), rovnéz svaly dychaci a oéni.

Hora, 1930, za tcelem zjisténi lokalizace trichinel u prasat zpracoval osm
slabé a jednoho silné trichinel6zniho vepre. Z gramu masa odebrancho ve vsech
piipadech z pars muscularis diafragmatica, crura diafragmatica, m. sublingua-
lis, m. laryngeus, m. semispinalis capitis, m. rectus a retractor bulbi, m. transver-
sus abdominis, m. maseter, mm. intercostales, m. psoas, m. gastrocnemius, m. biceps
brachii, m. longus dorsi a m. gluteus zjisiil trichinely vZdy v nejvétsi mife v apo-
nech braniénich a ve svalové &asti branice. Spolehlivost nélezi trichinel pfi cde-
birani vzorki pouze z pilifG bréniénich u prasat prokdzal Ostertag. Naproii
tomu Wollschldger, 1941 pri prohlidce 3 prasat zjistil v branici u dvou
trichinely, u tfettho ne (dvakrat 28 prepari.i kompresni metodou). Dalsi pro-
hlidkou nalezl u tfetiho trichinely ve svalstvu bfisnim.

Hermangsson, 1943, pii vySetfovani liSek nalezl nejvice trichinel v musc.
tibialis anterior, Mituch, 1957, u divoce Zijicich masozravci nachazel nejv.ce
larev ve svalstvu zadnich noh (biceps), potom ve svalstvu Zvykacim, meziZeber-
nim a jazyka. Srdce bylo vidy negativni. Chalupsky, 1957, na zakladé vlast-
nich pokusi u potkand udadva jako misto nejcastéjsi lokalizace trichinel brénici,
Zvykaci svaly, jazyk a pak ostatni svalstvo, Varadinov, 1959, uvadi u kocek
domécich jazyk jako nejcastéjsi nalezi§té trichinel.

Metodika vliastni prace

Z popsanych diagnostickych metod pro urcovani trichinel6z jsem pii své préci
pouzival v podstaté tii:

1. Mikroskopické prohlidky vzorku svaloviny v kompresoriu — kompresni
metody,

2. metody traveni kouskil svalstva v umélé zZaludeéni §tavé — travici metody,

3. doplitkové metody vySetieni — biologicky pokus na laboratornich zvifatech
(krysy, moré¢ata, bilé mysi) a helminthologickou pitvu Zaludku a stfev.
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Kompresni metodou jsem vySetfoval viechny pfipady. Pouzival jsem sklené-
ného kompresoria, stejné jako se ho pouZiva pfi jate¢nich prohlidkich masa na
svalovce. Prohlidku vzorkii v kompresoriu jsem provadél pod mikroskopem. Ke
viem vySetfovanim jsem pouzival stejného mikroskopu, monookuldru zn. Meop.a
pii zvéiseni 45X (okular 15X, objektiv 3X ). V piipadé potieby jsem pouzival
zvét§eni 60 X, 100 X i vicenasobného.

K vySetfovani jsem odebiral u divokych koéek vzorky ze svalstva jazyka,
branice, mezizeberniho, bfisniho, pfedni konéetiny, zadni konéeiiny, piipadné
kréniho, dorsalniho, jicnu a srdce. Primérné jsem z kazdého kusu vysetfil 168
vzorkd (maximalné 1064, minimalné 140 vzorka).

U kocek domécich jsem odebiral vzorky ze svalstva jazyka, branice, mezize-
berniho, bfi§niho a zadni koncetiny (primérné 182 vzorku z kazdého kusu).

U lva jsem vySetfoval pouze vzorky ze svalstva bfi§niho a meziZzeberniho, a to
168 vzorku.

U rysi jsem odebiral vzorky ze svaloviny jazyka, branice, srdce, meziZeberni,
bfisni, pfedni konéetiny, zadni konéetiny, pfipadné kréni a dorsilni. Z prvého
kusu jsem vy3etfil celkem 336 vzorkd, z druhého 1260 vzorki.

U vlkd jsem vySetfoval pouze vzorky ze svaloviny jazyka, u prvého 140
vzorkd, u druhého ze svaloviny jazyka a kréni 224 vzorku.

U lisek jsem odebiral vzorky ze svaloviny jazyka, Zvykaci, brinice, mezi-
zeberni, bfisni, pfedni konéetiny, zadni konéetiny, pfipadné kréni, dorsalni a srdce
pfi primérném vySetfeni 140 vzorkd z jednoho kusu (minimalné 112, maxima.né
1064 vzorkil).

U malych masozraved (kuna, lasice, tchofi, vydry, norek a jezevec) jsem
odebiral vzorky, ze svalstva jazyka, branice, meziZeberniho, bfisniho, zadni kon-
cetiny, pripadné pfedni konéetiny, pfi primérném vysetfeni 98 vzorka z kazdého
kusu (minimalné 70, maximalné 112 vzorkd).

U veverek a ondatry jsem vySetfoval vzorky ze svaloviny branice, mezize-
berni, bfisni, pfedni kondetiny, zadni konéetiny, pfipadné jazyka, pfi primérnimy
vysetfeni 98 vzorki z jednoho kusu, minimalné 70, maximalné 168 vzorki.

U potkanid jsem vySetfoval vzorky ze svaloviny branice, p'ipadné jazyka,
bfi$ni, meziZeberni, primérné 56 vzorkd (minimalné 28, maximi'né 84 vzorka ).

U prasat divokych jsem vySetfoval vesmés jen svaly Zvykaci, u dvou
i vzorky ze svaloviny kréni, brani¢ni, mezizeberni a zadni konéetiny. Primérné
112 vzorki z kazdého kusu.

Kromé meiody kompresni jsem pfi vySetfovani pouzival i metody travici.
I touto metodou jsem vySetfil vétSinu kusd. Celkem jsem ji pouzil pfi vySetfeni
viech divokych kodek, domdacich kocek, lva, ryst, vlka, 45 lisek, 29 malych maso-
zraved, 8 veverek, ondatry, 29 potkanii a 11 divokych prasat. Uhrnem jsem touto
metodou vysetfil 145 z celkového poétu 170 kust, tj. 85,3 %.

Pfi vySetfovani jsem pouZival nékolika zplsobu travici metody, jak je po-
pisuji rdzni autofi, abych si ovéfil onen zpiisob, ktery mi bude ddvat nejlepsi vy-
sledky vzhledem ke koncentraci travici tekutiny, doby a teploty traveni. Vzorky
ke traveni jsem odebiral z téchze &asti svaloviny jako pfi metodé kompresni.

Jako dopliikovou metodu jsem provadél biologické pokusy na laboratorntch
zvitatech. Infikoval jsem je masem vSech pozitivnich kusi a vySetfoval bud po
3 dnech pitvou nebo po 8 i vice tydnech kompresoricky.

Podle moznosti jsem u pozitivnich kusi provadél i helmintologickou pitvu
7aludku a stfev metodou postupného promyvani za alelem zachyceni stfevnich
trichinel (pokud byly tyto orgdny k dispozici). Dospéla stadia trichinel se mi viak
nepodarilo nalézt.
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Material

S vySetfovanim jsem zapoal v fervnu 1958. Material k vySetfovédni jsem si
dovazel z Moravské tustfedny, oddéleni prirodovédecké laboratore, Brno, Orli 17.
Vétsinou se jednalo o stazend téla zvifat (kierd byla do zdejsi laboratoie zasi.dna
lovci k preparaci). Kromé toho jsem prilezitosiné vySetfoval zvifata pfichazejici
na katedru parazitologie a na patologicko-anatomicky ustav veterindrni fakulty
VS3Z. Nékolik kustt mi bylo zaslano k vySetfeni piimo z Jihlavska.

Celkem jsem v obdobi od ¢ervna 1958 do kvétna 1950 vysetiil 170 kusi
savel. Zoologicky byla zvifata representovana 17 druhy ze 6 celedi a 3 fadd.

Z tadu Selem, celedi kockovitych a psovitych bylo vysetfeno ceckem 77 kust
(velci masozravcei), z éeledi lasicovitych 30 kust (mali masozravci). Z fadu hlo-
davcti, celedi veverkovitych a mySovitych celkem 50 kust (hlodavei) a z fadu
sudokopytnikd, celedi prasatovitych 13 kusi (divocaci).

Vysetfovana zvifata pochézela téméf z celého tizemi republiky.

U 6 zvitat (3 veverek, jezevce, norka a lva) nebyl pivod zjistén, ostatni vy-
Setfovana zvifata byla z 9 kraja a 37 okresu.

Vysledky vyzkumu

Z celkového poétu 170 zvifat yySetfenych kompresni metodou bylo prohléd-
nuto 22 400 vzorki, tj. pramérné 132 vzorkl z jednoho kusu. Z toho u veikych
masozravcu bylo vySetreno 14 910 vzorku, tj. prumérné 193 vzorkd na 1 kus
(z divokych kocek 4004 vzorky, z kodek domacich 364 vzorkd, ze lva 168 vzorkd,
z rysi 1596 vzorkd, z vlka 364 vzorkd a z lisek 8414 vzorki). Z malych maso-
Zravcl bylo vySetfeno celkem 3178 wvzorkd, tj. primérné 106 vzorki z 1 kusu
(z kun 224 vzorku, ze tchora 1232 vzorkd, z hranostaji 700 vzorkd, z vyder 756
vzorkd, z jezevee 196 vzorki a z norka 70 vzorki). Z hlodaved bylo vySetfeno
celkem 2856 vzorkd, tj. primérné 50 vzorkd z 1 kusu (z veverek 1232 vzorki,
z potkand 1456 vzorkl a z ondatry 168 vzorki). Z divokych prasat celkem 1456
vzorki, tj. pramérmé 112 vzorkl z jednoho kusu.

Trichinely byly nalezeny u 6 zvifat, tj. ve 3,5 %, vesmés u velkych maso-
Zravet (1 divoka kocka, 2 rysové, 2 vlci a 1 liska). Z jednotlivych druhd bylo
zamoreni u ryst ve 100 %, u vlki ve 100 %, u divokych kocek v 6,5 % a u lisek
v 1,9 %. Velci masozravei byli pozitivni v 7,7 %, masozravei ce.kem v 5,6 %.
Na tzemi Slovenska zji§téno zamoteni 14 %. Ostatni zvifata z ¥adu hlodavci
a diveka prasata byla negativni.

Pozitivni zvifata byla ze 4 lokalit, pfi ¢emz v jedné lokalité (Medzilaborce,
Vyjchodoslovensky kraj) byly nalezeny 3 kusy pozitivni (1 divoka kocka, 2 vlei).
V ostatnich 3 lokalitach vzdy po 1 pozitivnim kusu (rys pivodem z Vel. Karlovic-
Severomoravsky kraj, rys plivodem z Betliara-Vychodoslovensky kraj, liska pi-
vodem z Revice, rovnéz Vychodoslovensky kraj). Z toho 3 lokality jsou na tzemi
Slovenska, v mistech ohniskového vyskytu trichinelézy (cely Vychodoslovensky
kraj). Jedna lokalita je na tizemi Moravy a navazuje na ohnisko zaujimajici na
Slovensku Javorniky a Oravskou Maguru (Hovorka, Mituch).

Kompresni me.odou byly zjistény trichinely u vSech 6 kust. Nejsilnéji byla
invadovana divoka kocka (pof. ¢islo 6 — primémmé 7,67 larev v 1 vzorku z 1054
vySetfenych ), pak liska (pof. ¢. 55 — prium. 1,84 larev v 1 vzorku z 1064 vy-
Setfenych ), dale rys II (poif. & 22 — pramérné 0,18 larev v 1 vzorku z 1260
vySetfenych ), vlk II (pof. ¢. 24 — pram. 0,16 larev v 1 vzorku ze 140 vy3etie-
nych), vlk I (pof. & 23 — prim. 0,14 larev v 1 vzorku ze 224 vySetfenych),
kone¢né rys 1 (pof. & 21 — pram. 0,003 larev v 1 vzorku ze 336 vySetfenych).
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Obr. 1. Larva trichinely z bicepsu rysa Obr. 2. Larva trichinely ze svaloviny di-
¢. I. (Velké Karlovice) voké kocky (Medzilaborce)

Obr. 3. Nalez v jazyku vlka z Medzila- Obr. 4. Trichinela ze svali zadni konde-
boret tiny lisky (Revuca)

Orig. mikrofotografie: Ing. S. Dykova, VF, Brno



Obr. 5. Invaze v mezizebernim svalstvu Obr. 6. Masivni invaze svaloviny jazyka
divoké kocky (Medzilaborce) divoké kocéky (Medzilaborce)

Obr. 7. Opouzdiené trichinely v branici Obr. 8. Invadovanost svaloviny jazyka
lisky (Revuca) u téze lisky




Na otéazku studia lokalizace v jednotlivych svalovych skupinich hostitele mne
privedla pravé tato, béznym trichinoskopickym vySetfenim velmi tézko ziis.itelna
invaze u rysa I (pof. & 21 — pram. 0,003 larev v 1 vzorku). Larvy trichinel
jsem nalezl pouze ve svalstvu zadni konéletiny jmenovité v musculus biceps fe-
moris, ackoli i z ostatnich skupin svalstva kromé jazyka byl kompresoricky
vySetfen pomérné pritkazny pocet vzorkd (56 vzorkd z jednotlivych svalovych
skupin). Na zdkladé tohoto nilezu jsem si dikladné ovéfoval i u ostatnich kust
zjistovani inklinace larev trichinel k riznym svalovym skupindm. Pfesny p¥ehled
o prumérném poctu nalezenych trichinel v jednotlivych svalovych skupinach po-
dava tabulka I. i

Primérny pocet nalezenych trichinel v jednotlivych sval. skupinach — vySetreno
112 vzorku z kazdé svalové skupiny
Svalovina Divokd | Ligka | RysT | RysII | VIkI | ViII

jazyka 4440 627 == 130 20 35
zadni konéetiny 1068 385 3 _‘_29 o — T b
branice 790 268 0 48 o -: B -

—pfedni kond&etiny 627 256 0 15 — -
meziZeberni 485 182 0 19 =~ — =
biisni 264 144 0 » 11 - o
kréni 384 174 - —A— o 9 — 6

[ dorzalni - T 285 135 o OWW o 5_— ‘ — 7 —
jicnu 256 Ty 7 R
srdce 0 0 0 o 0 PN
Celkem 8601 2171 3 266 20 41

Z vysledka je patrno, Ze nejsilngji byl invadovan jazyk, a to u vSech kust
velkych masozraved, u nichz byl pfi vySetfovani k dispozici. Sila invaze v jazyku
napf. u divoké kocky (pof. ¢ 6) nékolikanasobné (4—15X ) pfevySovala invazi
ostatnich svali. U ostatnich pozitivnich kusi (liska — pof. & 55, rys II — pof.-
& 22, vlk II — pot. & 24) jiz tylo rozdily nebyly tak vysoké, presto vsak sila
invaze jazyka byla vzdy zretelné vyssi (2—5X i vice).

Na druhém misté v sile invadovanosti se ukazaly svaly zadni koncetiny. Pocet
trichinel v téchto svalech aZ na rysa II (pof. ¢. 22) pfevySoval dokonce invazi
v brénici (u vlkid nevy$etfovan). Zajimavy je nélez u rysa I (pof. & 21), u néhoz.
byly trichinely zjistény pouze ve svalstvu zadni koncetiny. Zde §lo o velmi slabou
invazi. Ze 336 vys$etfenych vzorkii byly u tohoto rysa nalezeny trichinely pouze
ve 3, a to vesmés v musc. biceps femoris. Ovéfoval jsem si tento nalez u ostatnich,
vy$etfovanych zvifat, u nichz byly tyto svaly k dispozici tim, Ze jsem z tohoto
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svalu odebiral 1 —2 kompresoria a jeho invadovanost srovnival s invadovanosti
os.atnich svalt. Invaze v jednotlivych svalech zadni konéetiny se viak nijak zie-
telné nelisila od tohoto svalu.

‘Na tfeiim misté v sile invaze podle primérného poétu larev v jednotlivych
vzorcich byla branice. U vSech vySetiovanych kust byla invaze slabsi nez v jazyku
a ve svalstvu zadnich kondéetin (div. kotka — pof. & 6, rys I — pot. ¢ 21, liska
II — pof. & 55), u jednoho kusu (rys II — pof. & 22) pfevySovala invaze ve
svalstvu zadni koncetiny, ne vsak jazyka. Branice byla vidy vysetiovana jako ce-
lek, tzn. nebyly odebirdny vzorky jen z tpond brani¢énich nebo pouze ze svalové
¢asti branice vzhledem k tomu, Ze u téch.o zvifat i pfi vySetfovani primérného
poétu vzorkd nepostaci k tomuto Géelu jen Gpony braniéni. Provadi-li se vysetio-
vani zaroven i metodou travici, pfipadné i jinymi metodami, je nutno k vyse.feni
zpravidia uZit znané ¢asti svalstva branice, Statisticky jsem také nezjistil rozdil
mezi invazi brani¢nich pilifi a ostainiho svalstva branice, pfi primérné siejném
mnozstvi vySetfenych vzorkid z obou téchto casti.

V ostatnich svalovych skupinach jiz sila invaze nejevila tak znaénych rozdilg,
byla vsak vzdy slabsi nez v jazyku, zadni koncetiné a branici. Pofadi jednotlivych
svalovych skupin v sile invadovanosii je asi to.o: Svalstvo piedni konée.iny, mezi-
Zeberni, brisni a kréni, svalovina dorsalni a jicen. Srdce bylo vidy negativni.

Zhodnoceni vysledka

Pozitivni vysledky vySetfeni se v podstaté shoduji s nalezy dosavadniho pri-
zkumu. Procento zamofenych zvirat je vsak ve srovnani s jinymi autory dos.i
nizké, napr. u lisek (1,9 % ). Zvl4sié silné zamorenymi zvifaty jsou pod.e ziska-
nych vysiedkd rysi a vici, nebot u vsech téchto vyse.renych zvirat by.y nalezeny
trichinely.

V literature je jen malo ddaji o zamorenosti ryst a divokych koéek trichi-
nelézou. Zjisténé ndlezy na naSem tuzemi ukazuji, jak velkou pozornost je nutno
vénovat témto druhum pii prazkumu trichineldzy.

Prekvapuje vSak pomérné malé procento pozi.ivnich vysledkd u lisek, zvlasté

‘vzhledem k udajiim autort, ktefi taio vySetrovani provadéi jak na tzemi Cech
a Moravy, tak i na Slovensku. Liska je u nds povazovdna za hlavni rezervoar
a roznagede trichinelozy, zvlasté vzhledem k jejimu vysokému procentualnimu za-
sioupeni v nasi fauné. -

Negativni vysledky vySetfenych malych masoZravel sice neopraviiuji ke ko-
neénym zavérim o jejich dloze v epidemiologii trichinelézy, avsak pfihlédneme-li
k dosavadnim vys.edkim vySetfovani provadénym u téchto zvifat, muzeme tici,
ze nemaji u nas vyznaénou ulohu v rozsifovani trichinel6zy.

Rovnéz tak negativni vysledek vySetfenych hlodaved potvrzuje nazor, ze ani
tito nemaji u nas podsta.nou tlohu pfi udrzovani a rozsifovani trichinelézy.

Uloha ryst jako hostitelt trichinelézy by jisté potfebovala nilezité objas-
néni a zhodnoceni. Pfiznaéna dravost a §iroky ramec jejich migrace vytvéfi u nich
znaéné piiznivé podminky nejen pro moZnost invaze, ale hlavné pro vytvafeni
da.§ich novych ohnisek trichinelézy. Prikaznym svédectvim toho je nalez trichinel
u rysa zastfeleného v okoli Vel. Karlovic, okr. Vsetin na Mor. (pot. & 21), a rovnéz
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zvifata mohou vytvaret invazni spojeni mezi jednotlivymi ohnisky, v tomto p.i-
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padé pravdépodobné mezi ohniskem Inoveckého a Strazovského pohoit (Bartik —
Dyk) a mezi ohniskem v Beskydech, kde se rysové trvale usadili.

Vysledky studia lokalizace trichinel v jednotlivych svalov§ch skupinich hosti-
tele ukazaly, jak velkou pozornost je tieba vénovat této otdzce pfi vyzkumu tri-
chinelézy u masozravei. Je mozno fici, ze jednotlivé svalové skupiny masoZravca
jevi znaéné rozdily v sile invadovanosti.

Podobné vyvstiva pfi vySetfovdni i otdzka spolehlivosti diagnostickyech
metod. Kompresni metoda se ukazuje spolehlivou hlavné v pfipadech silnéjsi in-
vaze a pfi vySetfeni vysokého poctu vzorki. V pfipadech slabé invaze viak mohou
byt néilezy touto metodou zachycené spise nihodné. Travici metoda na zdkladé
provadénych pokusi se ukazala spolehlivéjsi, takZze miizeme odkryt jeji pomoci
i slabé invaze.

Spolehlivym ¢lankem kompletnich vysetfeni se zda byt biclogicky pokus na la-
boratornich zvifatech — experimentélni zkrmovani zbytka svaloviny. Jeho spolehli-
vost je viak zarudena jen tehdy, je-li proveden na vice zvifatech a ne pouze jed-
noho druhu. Zjistovani pak je tfeba provadet nejen pitvou zaludku a stfev, nybrz
i prikazem svalovych trichinel.

V mych vySetfovanich byly trichinely vidy prokdzany nejméné dvéma me-
todami, bud metodou travici a kompresni nebo metodou kompresni a experimen-
talni, zkrmenim zbytkd svaloviny laboratornimi zvifaty, ve vé$iné pfipadd vsemi
t'emi metodami, takZe pfi determinaci larev nemohlo dojit k pripadnym zdménam,
na néz upozoriiuje Prokopié.

Souhrn t

Prace upozoriiuje na nutnost revize znalosti o vyskytu svalovci v celé repu-
blice, zvlasté v oblastech znovu osidlenych nebo prechodné navs§tévovanych velkymi
masozravci a tim pfispiva k zakladnimu vyzkumu zdravosti krajiny a zvéfiny ¢erné
zvéte i k celostatnimu sledovani sou¢asného vyskytu trichinel6zy. Shodné s prizku-
my provedenymi na Slovensku oznacuje velké masozravce za hlavni udrzovatele
trichinelézy na naSem tzemi.

Upozoriiuje na moznost vzniku dalsich novych ohnisek trichinelézy nebo roz-
§ifovani stavajicich do sousednich pohofi, k nimz migruji masozravci.

K aplikovanému vyzkumu pfispivd prace v tom, Ze prokazuje nebezpeéi, které
zde existuje ve zvifatech zamofenych trichineldzou a tim i v moznosti jejiho p.e-
nosu na ¢lovéka.

Ptinasi zasadni pfipominku ke zdokonaleni vySetfovacich metcd hostiteld,
u nichz tradiéni vySetfovani svalstva braniénich pilifa je tfeba dusledné dopliiovat
i vySetfenim svaloviny jazyka a zadni kondcetiny, pfipadné i pfedni kondcetiny
a svali mezizebernich, k nimZ maji larvy trichinel u masozravca vétsi afinitu.

Ukazuje se, ze ke spolehlivému priikazu trichinel u masoZravei je nutno
pouzit komplexu vySetfovacich metod, kompresni a travici, pfipadné i experimen-
talntho zkrmeni &isti svaloviny laboratornim zvifatim (biologicky pokus).

¥ Dodlo dne 1, 5. 1961.
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Tpuxuueana (Trichinella spiralis) y AHKHX NIAOTOSAHBIX

1. B paGore noatBepskjpaercsi HEOGXOJAHMOCTb DEBH3HH MOSIBJEHHSI TPHXHHEAJH Ha Tep-
puTOpHH Beeli pecnyGuaHKH, 0cOGEHHO B 006JAaCTAX, BHOBb 3ace/seMbIX HJH BPEMEHHO iloce-
L{aeMbIX KPYIHBLIMH I1JIOTOSIAHBIMH.

2. PaGora momoraer OCHOBHOMY HCC/EJOBAHHIO CAHHTAPHO-THTHEHHUECKOro COCTOSIHHA
JIHKHX CBHHEIl, a TaKze H3yueHilo B 06llerocy1apcTBeHHOM MaciuTabe COBPeMEeHHOro INosiBJje-
HUst TPHXHHe L 1e3d. B cooTBeTCTBHM ¢ HCCJIE0BAHHSAMH, NnpoBeeHHbIMH B C/10BAKHH KpyNHbIe
IJI0TOSIlIble 00G03HaUelbl IIABHLIMH X029eBaMH, NOJAEPKHBAIOILHMH TPHXHHENAE3 HA TeppH-
Topi HexocaoBaknu.

3. Ofpamaercss BAHMaHHe Ha BO3MOKHOCTb BO3HHKHOBEHHsi HOBLIX OYaroB TpHXHHEJ-
J€3a HAH PAacnpocTPAHEHHs! CYILECTBYIONIHX YIKe 0Yaros B COCEJHHE NMPearopbs, KyLa MH-
I'PHPYIOT IIOTOSI AHBIE.

4. PaGora siBJsierc BKA4AOM B NPAKTHKY MOJIYEPKHBA# ONACHOCTb IlEpPEHOCA TPHXH-
HeaJ1€3a MOpaXKEeHHLIMH JKHBOTHBLIMH Ha ueJlOBeKa.

5. B paGore nojpuepkuBaercs Ba)KHOE 3HaueHHe YCOBEPLIEHCTBOBAHMSI METOLOB HCCJie-
JIOBaHHsl X03s1€B, Y KOTOPLIX HEOOGXOAHMO AONOJHATL TPaJHUHOHHOE HCC/eNOBaHHE MYCKyJa-
TYpPbl AHaparMpl HCCJaeLOBaHHEM MYCKYJaTypbl f3blKa H 3ajHell KOHEUHOCTH; B cjyyae NO-
TPeOHOCTH TAK/Ke H MYCKYJaTyphl nepeaHeil KOHEYHOCTH H MexkpeGepHOil, TAe y MJIOTOs AKX
4acTO BCTPEHAIOTCH JIHUHHKH.

6. PaGora yka3blBaer, YTO JUIs TOYHOrC YCTAHOBJEHHSI JOCTOBEPHOCTH TPHXHHe.1e3a
HAa/0 110/1b30BaThCsl KOMIIJIEKCOM HCC/EN0BATEIbiKHX METOIOB ~— KOMIIPDECCHBHBIM H IHIIE-
BAPHTEAbHBIM, a4 TaK/Ke M 3KCIePHMEeHTAaJbHbIM CKapMJHBaHHEM MYCKYJIaTypbl 1af0paTopHbiM
JKHBOTHBIM (GHOJIOMHYECKHI OIBIT).

Trichinella spiralis bei freilebenden Fleischfressern

1. Erortert wird die Notwendigkeit einer Revision des Vorkommens von Tri-
chinellen auf unserem Staatsgebiet, besonders in Gebieten, die von groflen Fleisch-
fressern neubesiedelt oder gelegentlich aufgespcht werden.

2. Die Arbeit ist ein Beitrag zur Erforschung des Gesundheitszustandes des
Schwarzwildes und zur Kenntnis der derzeitigen Verbreitung der Trichinellose. Im
Einklang mit den Forschungen in der Slowakei werden die groBen Fleischiresser
als Hauptreservoir der Trichinellose bei uns bezeichnet. .

3. Hingewiesen wird auf die Moglichkeit der Entstehung neuer oder der Aus-
breitung bestehender Trichinelloseherde in die benachbarten Gebirge, denen die
Fleischfresser zuwandern.

4. Es wird der Nachweis erbracht, daB die mit Trichinellen befallenen Tiere
eine Gefahrenquelle fiir den Menschen bilden.

5. Die traditionelle Untersuchung der Zwerchfellsdulen muf3 jedenfalls durch
die Untersuchung der Muskulatur der Zunge, einer Vorder- und HintergliedmaGe
und der Interkostalrdume ergédnzt werden.

6. Der zuverlassigste Nachweis des Trichinellenbefalles erfordert eine kom-
plexe Untersuchung: das Kompressions- und Verdauungsverfahren sowie den bio-
logischen Versuch mittels Verfilitterung der untersuchten Muskulatur an Labora-
teriumstiere.

Trichinella spiralis in Free Living Animals

1. The author suggests a revision of the incidence of Trichinella on the terri-
tory of Czechoslovakia, especially in regions, where a migration of great carnivora
oceurs.
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2. The paper contributes to the research of the status of health of black game
and to the knowledge of the present dissemination of Trichinellosis. In accordance
to the research performed in Slovakia the great carnivora must be considered as
the main sources of Trichinellosis in Czechoslovakia.

3. Stressed is the possibility of the creation of new focuses of Trichinellosis
and of the spreading of the disease in the mountains by the migration of the great
carnivora.

4, It is proved, that animals infested with Trichinella are a serious hazard for
the health of man.

5. The traditional examination of the diaphragm should be extended by the
examination of the tongue, the muscles of a fore and hind legs and of intercostal
muscles.

6. A reliable determination of Trichinellosis requires a complex examination
using the compression and digestion and also the biological test on laboratory

animals.
/
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SBORN‘K CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
ROCNIK 7 (XXXV) VETERINARNI MEDICINA 1962 - CISLO 3

Cizopasni Cervi ¢erné zvéfe (Sus scrofa L.)
nékterych oblasti v Cechiach a na Moravé

Iapasutusle uepsu ukux Ka6aHos (Sus scrofa L.) HexoTopbix paitoHos B Yexuu u Mopasuu
I1. 3konoruueckoe cooTHOWEHHE MEXKLY HHTEHCHBHOCTLIO H 9KCTEHCHBHOCTBIO
HHBa3uH AMKHX KaGaHoB B 3anoBejHHKaX M Ha csobone

Parasitische Wiirmer des Schwarzwildes in einigen Gebieten Bohmens und Mih-
rens. II. Die okologische Beziehung der Intensitit und Extensitit der Invasion des
Schwarzwildes, gehalten in Gehegen und im Freien

Parasitic Worms of Black Game ir; some Regions of Bohemia and Moravia. II, The
Oecological Relation of the Intensity and Extensity of Infestations in Black Game
in Preserves and in Freedom

MVDr. Jaromir PAV, Ing. Alois KOTRLY, MVDr. Dalibor ZAJICEK
Vyzkumny ustav lesniho hospoddFstvi a myslivosti, Zbraslav n. VIit.,
Feditel inZ. A. Sobotka
Stdatni veterindrni ustav, Praha, feditel MVDr. L. Zima

II. ¢ast

Ekologicky vztah intenzity a extenzity invazi
cerné zvére v oborach a ve volnosti

Intenzita a extenzita invazi d&erné zvefe v oborach a ve volnosti je
podstatné rozdilnd. U &erné zvéfe v obordch jsme zjistili mnohem vétsi
druhovou pestrost a co je mnohem zivaznéjsi, 1éZz véisi masivnost invazi
paraziti, zejména metastrongyloz, jak u mladé, tak i star§i zvéfe. V obo-
rach jsme diagnostikovali celkem 13, zatim co ve volnosti pouze 6 druhi
cizopasnych éervii. Nejmarkantnéjsi rozdil je ve skladbé helminiofauny Zaludku,
nebot u ¢erné zvéke ve volnosti nejsou zastoupeny druhy Physocephalus sexalatus,
Simondsia paradoxa a Ascarops strongylina. V oborach Zijici erna zvéf je naop.k
témito druhy velmi zna¢né promotena a to Ascarops strongylina v 68,42 %, Phy-
socephalus sexalatus v 63,15 % a Simondsia paradoxa v 15,78 %. Jediné u druhu
Trichocephalus suis je intenzivnost i extenzivnost invazi prakticky témér vyrov-
nina, nebot ve volnosti se vyskytuje v 27,27 % a v oborach ve 26,31 %. Nej-
roz3ifenéj§imi a zdravotné nejzavaznéj§imi druhy jsou plicnivky Metastrongylus
pudendo’ectus a Metastronglus elongatus, méné Metastrongylus salmi. M sivni
invaze jak mladat tak i star§ich kust ¢erné zvéfe v oborach (M. elongatus 84,21 %,

*) Cast prvni (I) byla uvefejnéna ve sborniku Veterinirni medicina roé. 6
(XXXIV), ¢&. 4, 287—300.
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M. pudendotectus 89,47 %, M. salmi 26,31 % ) svédéi o tom, Ze tato oborova zvér
je mnohem vice vystavena moznosti infekce nez zvéf ve volnosti (M. elongatus
54,54 %, M. pudendotectus 63,63 %, M. salmi se nevyskyil), kde ma moznost
véisiho aredlu, migraci a tudiz ¢asté zmény biotypi. Naopak &erna zvéf oborova
vzhledem k omezenému prostoru a tim i uZivnosti, navyklosti na uréité lokality
v obofe, je odkdzdna na pfikrmovani, které se aZ doposud provddi zastaralym
a zdravotné zavadnym zpusobem, tj. hazenim potravy na zem, mnohdy na jedna
a taz mista po nékolik let, takZe prakticky zde dochézi ke stalym infekcim a rein-
fekcim. Tim si téz vysvétlujeme pomérné velmi masivni metastrongylézy mladat.
Tato skute¢nost se ndm projevuje i u znacnych invazi stfevnimi cizopasnymi éervy
druhu Globocephalus urosubulatus, kde je procento napadeni 84,41, ve volnosti
toliko u jednoho kusu; Oesophagostomum dentatum 26,31 %, ve volnosti ne-
zjidténo. Echinocirrus suinum, Fasciola hepatica, Echinococcus granulosus a Ascaris
suum jsme rovnéz u Cerné zvéfe ve volnych honitbiach nenalezli.

Neméné dulezitym invazijnim faktorem majici podstatny, avak negativni
vliv na aspé$ny chov ferné zvéfe v oborach je zejména vyskyt sdruzenych invazi
cervi. Napf. plicnivky Metastrongylus elongatus a Metastrongylus pudendotectus
se vyskytly spolecné u 17 kust ¢erné zvéte z 19 vysetfovanych; ve volnosti u 6 kust
z 11 vySetfovanych. U zaludeénich helmintd se vyskytovaly sdruzené zejm.na
Ascarops strongylina a Physocephalus sexalatus a Simondsia paradoxa. Ve vol-
nosti naopak nebyly v naSem materidle zaznamenany sdruzené zalude¢ni invaze
vibec. Jak ukazaly provedené helmintologické pitvy u oborové Eerné zvére, pie-
vladd vyrazné polet nalezi cizopasnych cervii v hostiteli proti ¢erné zvéfi ve
volnych honitbach. Tak napf. v honithiach jsme zjistili nejvyse 4 druhy helmintd
v hostiteli, a to pouze v 1 pfipadé, u 4 kusi 3 druhy cervd, u 1 kusu 2 druhy
a u 2 kust 1 druh. Obraz cetnosti helminta v hostiteli je pcdstatné rozdi.ny v obo-
rach, kde nami zjistény nejvétsi pocet helmint v hostiteli byl 8 druhd helmintd
u 3 kust cerné zvére, u 2 kust 7 druhti, u 4 kusti 6 druhi, u 3 kustt 5 druhi,
u 3 kustt 4 druhy atd. Z uvedeného rozboru helmintofauny a jejiho porovnéni
u éerné zvéfe v oborach a ve volnosti jasné vysvitd mnohem vét$i intenzivnost
i ex.enzivnost napadeni oborové zvéie. Blizi se tedy invadovanost v oborich stej-
nym pomérim jako u domestikovanych zvifat (prasat), kdy prevladaji helmintézy
vdzané na urcité lokalizované biotypy. Nemalou tlohu v tomto pfesunu hraje
soustfedéni zvifat na mensi plochu s men§i moznosti migrace a tim i snadnéjsi
sménou cizopasnikd.

Hospodafsky a zdravotni vyznam helmintid cizo-
pasich u ¢erné zvéie

Zpracovana skladba helmintofauny 30 kust ¢erné zvéte Sus scrofa L. v ped-
minkéch historickych zemi nidm podava ramcovy pfehled o invazijnich pomérech,
druhové pestrosti, stupni invazi u této zvéfe a zaroveri nam musi byt signilem
k zahajeni radikdlnich akci proti uréitym nejcastéj$im a nejnebezpeénéjsim helmin-
tézam 'vyskytujicim se zvlasté v oborach. Zpracované vysledky Seitfeni poukazuji
zejména na znaény zdravotni i hospodarsky vyznam plicnivek Metastrongylus pu-
dendotectus, Metastrongylus elongatus, které vzhledem k nejpocetnéj§imu rozsireni
v oborach i ve volnosti a sile invazi zejména v oborach jsou brzdou dalsiho uspés-
ného chovu a bezprostfedné snizuji uzitkovost a zptsobuji i hynuti zejména mlad3
oborové zvéte. Silné napadené kusy zakriiuji; zjevné se to projevuje zvlasté u le-
tosnich a lonskych kust, u nichz vedle zaostalosti v télesném vyvinu vétSina byva
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1. Prehled intenzity a extenzity invazi u ¢erné zvére z obor a volnosti v historickych zemich

Druh cizopasnych tervil

Potet vySetfovanych kusu

Extenzita invaze

Intenzita invaze

% napadeni

obory volnost obory volnost obory volnost obory volnost

Echinocirrus suinum 19 11 1 - 1 — 5,26 —
Fasciola hepatica 19 11 3 - 1-85 - 15,78 —
Echinococcus granulosus —

larvy 19 11 1 - 4 = 5,26 —
Cysticercus tenuicollis 19 11 - 1 — 1 - 9,09
Ascaris suum 19 11 1 —_ 2 - 5,26° -
Oesophagostomum dentatum 19 11 5 = 1—62 - 26,31 —
Globocephalus urosubulatus 19 11 16 1 1-211 1-4 84,21 9,09
Metastrongylus elongatus 19 11 16 6 67 —2088 11-907 84,21 54,54
Metastrongylus pudendo-

tectus 19 11 17 7 19—-1740 41—-1730 89,47 63,63
Metastrongylus salmi 19 11 5 — 6—268 — 26,31 -
Ascarops strongylina 19 11 13 2 3—19 4-23 68,42 18,18
Physocephalus sexalatus 19 11 12 . 4—130 — 63,15 =
Simondsia paradoxa 19 11 3 - 3-25 - 15,78 -
Trichocephalus suis 19 11 5 3 8—54 3-20 26,31 27,27
Trichinella spiralis 19 11 = - == - = =




az kachektickych. Tento markantni rozdil v konstituci ndm vynikne téZ pfi va-
hovém porovnini s kusy stejné starymi, zastielenymi ve volné honitbé.

Pitvou zjistujeme ve vétsiné pfipadii patologitko-anatomické zmény chronic-
kého charakteru. Jsou to vermindzni bronchopneumonie a typické lobuldrni nebo
lobarni emfyzémy. Nejcastési lokalizace zanétlivych lozisek byvaji v distalnich
partiich pridusSinek obou plicnich lalokd, kde je téz vétsina dospélych meias.ron-
gyld. Treti druh plicnivky Metastrongylus salmi pro pomérnou ridkost nalezii
i s ohledem na malou intenzitu invazi nema podstatného hospodaiského vyznamu,
jeding snad v pripadé sdruzenych invazi s jinymi druhy plicnivek. Ze Zaludeénich
helmintéz maji podle naseho fetfeni znac¢nou i hospodaiskou i zdravotni zdvaznost
sdruzené invaze cizopasniki podiddu Spirurata, v naSem pfipadé Ascarops stron-
gylina a Physocephalus sexalatus. Cervi Ascarops strongylina jsou zavrtani vé.3i-
nou v pylorické ¢asti sliznice Zaludeéni a vytvéreji submukézni uzliky, kdez.o
Physocephalus sexalatus vytvari drobné krvavé jamky a katardlni zénéty sliznice
zaludecni — predispozici pro vniknuti infekce. Nejrozsahlejsi a nejzavaznéjsi pa-
tologické zmény vsak jsou pisobeny druhem Simondsia paradoxa. Cizopasniky
ty nachdzime v malych cystach. Rozrusuji sliznici i zldzky a zpasobuji zmény,
které po uhynuti cizopasnika jsou ireparabilni. Tkan zliazek neregeneruje a tim
je podstatné sniZovana fyziologicka funkce Zaludku. Ve vech’ tfech pripadech §lo
u na$eho materialu o kachektické lofiské kusy se sdruzenou invazi vSech tfi druhi.
Mimoto bylo u kusi s nejsilnéjsi invazi simondsii pozorovano zjevné kulhani. Pa-
togenita tohoto druhu a jeji vyskyt bude dale sledovan.

Pokud jde o fasciolézu, jejiz hospodafska i epizootologickd zdvaznost je do-
state¢né znama, je cerna zvéf, jak vidét z na$i prace, pouze prilezitostnym hosti-
telem, a to jen na objektech intenzivné promotfenych. Fascioléza u ¢erné zvéfe
pravé tak jako u domadcich prasat na rozdil od prezvykaved nevytvari difazni
zilu§téni zlucovodd, nybrz se lokalizuje ve zlufovodech v uzlech a vytvafi tam
diveriikula se silné vazivové ztlu§ténou sténou, v jejichz luminu jsou éetné mo-
tolice. Echinokokéza ani ascaridéza nemaji podle dosavadniho Setfeni té zdvaznosii
jako u domadcich prasat. Pomérné rid$i vyskyt a slaba intenzita invazi oesopha-
gostomézy a trichocephalézy nam nedovoluji zaiim ¢init zavéry, i kdyZ onemocnéni
jimi zpGsobend jsou zndma z chovii domécich prasat. Negativni vysledky naseho
Setfeni na trichinelézu mluvi prikazné o tom, ze ¢erna zvéf bude u nds jen pfi-
lezitostné nebo vzacné zdrojem trichinelozy.

Ekonomické zhodnoceni a zavéry pro praxi

Vysledky vyzkumu, které byly zjistény v obou &astech této prace*) mohou
byt podkladem pro usnadnéni determinace helminti ¢erné zvéfe ve vyzkumnych
a vysetfovacich ustavech.

Zjisténa fakta nabyvaji zvySeného vyznamu proto, Ze stavy &erné zvéie ve
volnosti maji stoupajici tendenci, jak ukazuji tdaje SUP z roku 1945 —1955. Du-
sledek je ten, ze také invaze se zvyS$uji, napt. metastrongyléza dosahuje ve volnosti
az 80 %.

Zvlastniho vyznamu nabyva faktor migrace této zvéfe, nebot umoziiuje §ireni
parazitézy do znacnych vzddlenosti. Je tfeba si uvédomit, Ze ¢erna zvéf by mohla
v blizké budoucnosti rozvlékat nékteré helmintézy nejen mezi sparkatou zvéfi,
ale i mezi hospodaiské zvitectvo. Cerna zvéf by se tak mohla stit trvalym zdrojem

*) 1. ¢ast: Veterindrni medicina 1961, 6, (XXIV), 4, 287—300.
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helmintéz v pfirodé, zvl4asté pri dne$nich zvy3ujicich se chovech ovci, prasat a ho-
véziho dobytka ve vybézich. Aby k témto disledkéim nedochizelo, je tieba uéinit
pfislu§nd preventivni opatfeni. Ta musi byt provedena zvla$t pro zvéf Zijici v obo-
rach a pro éernou zvéf Zijici ve volnosti. Opatfeni musi byt provadéna zodpovédné,
dusledné a trvale, aby sp.nila svij acel. V dnesni dobé se krmi ¢erna zvér stejnym
zpusobem jako v dobé zalozeni obor, tj. pohazovanim krmiva z vozu na zem. Tento
zplsob byl snad vhodny drive, dokud se nevénovala pozornost vyvojovym cyklim
cizopasniki, ale dnes je naprosto nevyhovujici. Doutame proto, Ze nami snesené
doklady a udaje budou podkladem pro disledné a radikalni provedeni asanaénich
opatfeni i zlepSeni krmné techniky v oborach.

Dislednym dodrzovdnim zasadnich preventivnich opatfeni se dosiahne pod-
statného zlepSeni zdravotniho stavu i konstituce v oborach chované cerné zvére.
Bezpodmineéné bude tfeba zménit dosavadni zptsob krmeni a predkladat krmivo
jediné do koryt a zlabi, pro mladou zvéF (selata) zfidit koryta s ohrddkami, nebotf
pii dosavadnim zpisobu krmeni kvalitativné hladovéla. Pravidelné denni mecha-
nické vy¢isténi koryt a zlabd, jakoz i odstranéni rozhazenych zbytkd potravy a trusu
kolem koryt alespoii jednou tydné, omezi reinfekce. V disledku promorenosii je
nutné véasné prelozeni krmeli§t na nova suché, pevna, ev. slunnd mista. Dosavadni
krmelisté fadné prodezinfikovat dusikatym vdpnem nebo nehaSenym vépennym
prachem, a kde je to mozné, je tfeba je i piekryt. Okoli krmelist pfed zacatkem
i po skonéeni prikrmovani zbavit trusu a fadné povapnit. P¥i ozdravovacich akcich
neomezit se pouze na prostor v okoli krmelcd, ale vzhledem k sou¢asnym vyskytim
fasciolozy provadét asanaci luk, jakoz i melioraéni opatieni na zbahnélych a za-
mokfelych plochach. Proti plziim-mezihostitelim motolic pouzit latku Na PCP,
ktera se rozstrikuje agregatem P 900. Az do doby znatelného a zjisténého zlepseni
zdravotniho stavu a konstituce ¢erné zvéie je nutny zékaz jejiho pfemistovani z obor.
Spalovani vyvrhii a pravidelné odéervovani loveckych psti lesniho personilu dva-
krat do roka zabrani podstatnéj§imu rozsifeni cysterkézy a echinokokézy. Prednostni
odsttel z nemoci podezielé zvéte, tj. kusi kaslajicich, zakrnélych, kachektickych, re-
gulace stavili podle Gzivnosti, zaji§téni dostatku zejména kvalitniho jadrného krmiva
a zfizeni poli¢ek pro ¢ernou zvéf bude téz podstatnym pfinosem pro jeji ozdravéni.

Souhrn

V préci je zachycena helmintofauna 30 kusd &erné zvéfe Sus scrofa L. za-
sttelené bud v oborach anebo ve volnych honitbach Cech a Moravy. Bylo zjisténo

celkem 14 druht cizopasnych cervi a to: Trematoda — Echinocirrus suinum,
Fasciola hepat.ca; Cestoda — Echinococcus granulosus, Cysticercus tenuicoll.s;
Nematoda — Ascaris suum, Oesophagostomum dentatum, Globocephalus urosu-

bulatus, Me!astrongylus e ongatus, Metas:rongylus pudendotectus, Metastrongylus
salmi, Ascarops strongylina, Physocephalus sexalatus, Simondsia paradoxa a Tri-
chocephalus suis.

Druhy Globocephalus urosubulatus a Simondsia paradoxa zjistény u &ernd
zvéte Sus scrofa L. v CSR poprvé. Cerna zvét je podle nam dostupné literatury
pro druh Simondsia paradoxa novym hostitelem.

Bylo zjiiténo, ze nejnebezpeénéj§imi pro zdravi erné zvéfe jsou plicnivky
Metastrongylus pudendotectus a Metastrongylus elongatus a Zzaludecni hlstice
Physocephalus sexalatus, Ascarops strongylina a zejména Simondsia paradoxa.

Z ekologického hlediska je ¢ernd zvéf mnohem vice zamofena v oborach nez
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ve volnych honitbach. Pfi¢inou je omezeni migrace ¢erné zvéfe a snaz$i sména
mezi jednotlivymi zvifaty.

Z preventivnich opatfeni v oborach je nejdulezitéjsi zména dosavadniho zpu-
sobu krmeni (zakladat pouze do koryt, zZlabli a selatim do korytek s ohridkou),
prekladani krmelist, asanace kolem krmelist, peclivé provadény pribérny odstiel
a zajisténi dostatku kvalitniho krmiva amérné k staviim zvére.
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Mapasuthsie yepBH AHKHUX KaGaHOB (Sus scrofa L.) HEKOTOPHIX paiioHoB B Yexun u MopaBuu
Il. 3xon0rHyecKoe COOTHOUIEHHE MeXIy HHTEHCHBHOCTBIO H 3KCTEHCHBHOCTDLIO
MHBA3HH JMKMX Ka0GaHOB B 3amoBeHHKaX H Ha cBoGoje

B paGerte onucuiBaetcs reabmuntodaysa 30 rosoB aumkux KabGauosB Sus scrofa L.,
CGTCTPEJICHHBIX B 3aNOBEHHKAX HJH Ha OOJbLIHX OXOTHHUbMX yuactkaX Uexuuw u Mopasuu.
Boio yeranosneno Beero 14 BHAOB uepseii-napasutos, a umenHo: Trematoda-Echinocirrus,
Fasciola hepatica, Cestoda-Echinococcus granulosus, Cysticerus tenuicollis; Nemato-
da-Ascaris suum, Oesophagostomum dentatum, Globocephalus urosubulatus, Meta-
strongilus elogantus, Metastrongilus pudendotectus, Netastrongilus salmi, Ascarops
strongilina, Physocephalus sexalatus, Simondsia paradoxa w Trichocefalus suis.

Bunast Globocephalus urosubulatus u Simondsia paradoxa YCTaHOBJEHBI Yy JIHKHX
cutieii Sus scrofa L. B UCCP pnepsbie. [IHKHEe CBHHBH COMJIACHO JIMTEPATYpe, KOTOPOHd Mbi
pacnojaraeM, aas Buaa Simondsia paradoxa siBjisieTcst HOBLIM X03AI{HOM.

YCTaHOBJIEHO, YTO CaMbIM OMNACHBLIM sl 310POBbsi JHKOI CBHHbH SBJAIOTCHA JeroyHble
nemaroanl Metastrongilus pudendotectus u Ivetastrongilus elongatus u KeJayaoyHble
rauctel Physocephalus sexalatus, Ascarops strongilina w raaBHbiM o6GpasoM Simondsia
paradoxa.

C 3KO0JI0rH4eCKOIt TOUKH 3peHHst KabaH 3HAUHTe/bHO CHJbHCE NMOparKaeTcss B 3allOBEHH-
Xax, yeM Ha CBOOOAHLIX OXOTHHYBLHX yuactKaX. ITpuunnoii sapasercs orpanHuenHe MHrpaiHi
KaGaHoOB H Go.see J1erkHil oOMeH reJibMHHTAMH MEMXKAY OT/eJbHBIMH JKHBOTHBIMH.

M3 npoduiakTHUECKHX MEpONPHATHII B 3aNOBeJHHKAX BajKHEIINM SIBJSETCS H3MeHeH'e
cyllecTBylouero crnocoGa KopMJeHHs (3ak/aaaka KOpMa TOJbKO B KOPMYIIKH, KOPHITA, & IO-
pocsitaM — B KOPBLITIA € 3arope/Koil), nepeHeceHHe KOPMOBBLIX IYHKTOB, 03/I0POBJICHHE MecT
BOKPYI' 3THX NYHKTOB, THIATE/bHO MPOBOJUIMBIL MuaHHPOBaHHBI oTcTpesny obecneuenHe Jo-
CTATYOHOrO KOJHYEeCTBA KAUeCTBEHHOro KOpMa, COOTBETCTBEHHO TOroJ0BbIO 3BEps.

Parasitische Wiirmer des Schwarzwildes in einigen &ebieten Bohmens und Mih-
rens. II. Die dkologische Beziehung der Intensitit und Extensiidt der Invasion des
Schwarzwildes, gechalten in Gehegen und im Freien

Bericht liber die Untersuchung von 30 Stiick Schwarzwild (Sus scrofa L.), die
in Wildgehegen oder in freien Jagdrevieren in Bohmen und Méahren abgeschossen
worden waren. Insgesamt wurden hiebei 14 Arten parasitischer Wiirmer festgestellt,
und zwar: Trematoda: Echinocirrus suinum, Fasciola hepatica; Cestoda: Echoni-
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coccus granulosus, Cysticercus tenuicollis; Nematoda: Ascaris suum, Oesophagosto-
mum dentatum, Globocephalus urosubulatus, Metastrongylus elongatus, Metastron-
gylus pudendotectus, Metastrongylus salmi, Ascarops strongylina, Physocephalus se-
xalatus, Simondsia paradoxa und Trichocephalus trichiurus.

Die Arten Glokocephalus urosubuiatus und Simondsia paradoxa wurden in
der Tschechoslowakei beim Schwarzwild zum erstenmal festgestellt. Das Schwarz-
wild ist nach der uns zugénglichen Literatur fir die Art Simondsia paradoxa ein
neuer Wirt.

Fiir die Gesundheit des Schwarzwildes sind folgende Parasiten die gefdhrlich-
sten: die Lungenwiirmer Metastrongylus pudendotectus, Metastrongylus elongatus
und die Magenwiirmer Physocephalus sexaiatus, Ascarops strongylina und nament-
lich S1rondsia paradoxa.

Vom okologischen Standpunkt wird das Schwarzwild eher in den Wildgehegen
als in den freien Revieren befallen. Der Grund hiefiir liegt in der Begrenzung der
Migration des Wildes und in Erleichterung des gegenseitigen Kontaktes der Tiere.

Von den vorbeugenden Mafinahmen in den Wildgehegen kommen als wichtig-
ste in Frage die Anderung der bisherigen Fiitterungstechnik (Fiitterung nur aus
Krippen, fiir Frischlinge kleine, eingehegte Krippen). Ubersiedlung der Futterstellen
und Assanation der Futterstellen und ihrer Umgebung, sorgfaltige Auslese fiir den
Abschull und Sicherstellung einer ausreichenden Menge von qualitativ hochwertigem
Futter im richtigen Verhiltnis zu den Wildbestédnden.

Parasitic Worms of Black Game in some Regions of Bohemia and Moravia. II. The
Oecological Relation of the Intensity and Extensity of Infestations in Black Game
in Preserves and in Freedom

The paper deals with the helminthofauna found in 30 pieces of black game shot
in preserves or open hunting grounds in Bohemia and Moravia. On the whole 14 spe-
cies of parasitic worms have been established: Trematoda: Echinocirrus suinum,
Fasciola hepatica; Cestoda: Echinococcus granulosus, Cysticercus tenuicollis; Nema-
toda: Ascaris suum, Oesophagostomum dentatum, Globocephalus urosubulatus, Me-
tastrongylus elongatus, Metastrongylus pudendotectus, Metastrongylus salmi, Asca-
rops strongylina, Physocephalus sexalatus, Simondsia paradoxa and Trichocephalus
suis.

The species Globocephalus urosubulatus and Simondsia paradoxa were found
in black game in Czechoslovakia the first time. Black game is according to the
available literature a new host for the species Simondsia paradoxa.

It was found, that the most dangerous species of the helminths for the black
game are the lungworms Metastrongylus pudendotectus, Metastrongylus edentatus
and the stomach worms Physocephalus sexalatus, Ascarops strongylina and notably
Simondsia paradoxa.

From the oecological view the black game is much more infested if held in
preserves than in open hunting grounds. This is caused by the limited migration
and easier mutual contact of the animals.

The most important preventive measures are: a change of the feeding technic
(feeding only from cribs, for suckling piglets small cribs in fences), removing of
feeding places, assanation of ancient feeding places and their surroundings, a careful
selection for shooting and finally a sufficient amount of valuable forage in relation
to the game population.
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Oblastni rozdily ve vyskytu a uvoliiovdni larev stiecka
Cephenomyia stimulator z hostitele

OGnacTHele Pa3jHyUsi B MOSIBJEHHH H BbIIeIEHHH JHYHHOK OBOJa
Cephenomia stimulator u3 Xo3siuHa

Regionale Unterschiede im Auftreten und Abgang von Bremsenlarven
(Cephenomyia stimulator Clark 1815)

Prof. MVDr. Vaclav DYK D. Sc. — MDr. Iva DYKOVA

Z parazitologické katedry veterindrni fakulty VSZ v Brné, vedouci prof.
MVDr. V. Dyk D..Sc.

Uvod a pohnutky k provedeni vyzkumu

Ackoli stfe¢klim a stieckovitosti domestikovanych zvitat se dostalo jiz znacné
pozornosti, jak dosvéd¢uji z poslednich let vyzkumy a price Gebauera,
Grunina, Povolného, Svobody aj, je znalost vyskytu stieckd
u lovné zvéie jesté znacné mezerovita. Nechybi sice ¢etné kazuistiky znalch mysli-
veckého hospodafeni, upozoriujici na zhoubny vliv vétsitho poéiu larev ,podkoz-
nich® a ,nosnich® stie¢kt a jsou k dispozici i pozorovani o vlivu silné&j§ich invazi
larev na parozeni nasi srnéi zvéfe (Komarek, 1944, D yk, 1951). Uceleny
obraz s ekologickym zaméfenim, feSici plné stfeckovitost zvéfe a informujici diag-
nostiku i praxi o rozdilech v sezénni dynamice stfeckd, o endogenni etapé vyvoje
larvy, rozdilech v invazich u rizné starych hostitel a ostatnich detailech dilezitych
pro vypracovani postupi proii stfeckovitosti vak zatim chybi. Dne$ni etapa vy-
voje a stav mysliveckého hospodateni se sparkatou zvéfi, zmény v lesnim hospo-
darstvi a ve vyuziti celé krajiny vytvafeji osobité nebo zcela nové moznosti pro
rozvoj a uplatnéni cizopasniki. Nelze proto mechanicky a konzervativné odkazovat
k poznatkiim, byt i vynikajicim, které nahromadili v sousednich zemich nap¥.
Ullrich a Cremer (1939), nebo k rdmcovym tidajim souéasnych uéebnic.
Na zakladé Gruninovy monografie dvoukiidlého hmyzu, vydané ve Fauné SSSR
(1953), je nutno vyplnit zbyvajici mezery v bionomii stfeckd, patogenité jejich
larev, ve vztazich stfeckd k prostfedi, k planovité zvySovanym a zlep§ovanym sta-
vim srnéi zvéte. Podil srnéi zvéfe v zdsobovéni a zdroveil i v trofejovém hospo-
dafstvi lze stabilizovat zvladnutim prevence chorob, které se zatim vymykaly moz-
nosti praktickych zisahtG. Uéast nosni & hltanové stfeckovitosti pfi kazdoroénich
ztratach se u nas vétSinou neprojevuje pfimym hynutim silnéji postizenych kusi
(Ullrich odhadl roéni ztraty v Némecku na plnych 55 % z celého poétu Ghyni;
1939). Snizena ristovost mladych kust, pokles primérnych kusovych vah, zvy-
Sen4a vnimavost k jinym nemocem, neschopnost plné vyuZit potravni zakladny
a pozoruhodné zhorSeni jakosti partizki v letech silnéj§iho napadeni predstavuje
znaéné ztratové hodnoty, zatim tézko vy¢islitelné. Je nutno poznamenat k zavéru
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tvodni &4sti, Ze nemame ani dost pfesnych tdaji o extenzité a intenzité hltanové
stfeckovitosti u riznych populaci srnéi zvéfe a o jeji variabilité ovlivnéné povétr-
nostnimi a jinymi faktory. Vostal (1953) se sice v diplomni préici parazitolo-
gického ustavu biologické fakulty Karlovy university o tomto druhu zmifuje, ale
v protokolech a tabulkédch i grafech své nilezy nekonkretizuje. Na patologické ka-
tedfe nasi fakulty se Vyvleéka (1960) setkal u 348 pitvanych kust rizné
staré srnci zvéfe, zaslané ke zjisténi pfi¢iny uhynuti (pfevazné z moravskych lesi),
u 18 kust, tj. u 5,1 % s nosni streckovitosti. Viechny tyto pozitivni pfipady byly
viak jen pfidruZenym parazitologickym nélezem, nebot pfi¢ina uhynuti byla ji-
ného druhu. Ve vecerinarné diagnostickych tstavech je mndlez hltanovych stfecku
ce’kem béznym zjevem, zvlasté v predjafi, kdy zvétSujici se larvy nemohou un.k-
nout pozornosti.

Material a metodika

V poslednich deseti letech jsme soustavné prosetrovali viechny vlastni i pra-
teli ziskané dlovky srncii, vétSinou odstfelovych, na vyskyt larev stfeckd hltano-
vych, Cephenomyia stimulator (Clark) 1815. Larvy ukoné¢ujici sviij pobyt v hornich
dychacich cestdch a pfipravené v meatech na vyfrknuti hostitelem, obvyk'e pro-
zradi pfi vychladnuti slozeného kusu svou pfitomnost. Opakuji totiz stile pokusy
o aktivni vylezeni, jez se jim obvykle nakonec zdafi. Méné vyvinutd stadia lze
vybrat po dekapitaci srnce, kterd se provadi za cerstva k uchovani trofeje pied
odeslinim kusu do vykupniho stfediska. Odolné, silnou kutikulou a trny kryté
larvy se nezniéi dokonce ani pii vyvareni hlavy pfed ocisténim parozi, takZe mohou
poslouzit alespoii ke zji§téni stupné invadovanosti hostitele.

Ziskané larvy byly konzervovany v 70% alkoholu, z kazdého jednotlivého
kusu ve zvlastni epruveté.

Pozdéji jsme je v laboratofi proméfili, stanovili stupeni jejich vyvinutosti
podle charakteristického stadijniho vzhledu a pigmentace (velikost neni spoleh!i-
vym kritériem ) a pfi hromadnéjsim vyskytu v jednom srnci jsme zjistili i procento
.vyzralych®, ptipravenych k odchodu a zakukleni, i procento méné vyvinu-
tych larev.

Celkem bylo na larvy hltanovych stfecki prosetfeno 179 odstfelovych srnct,
z nichz 88, tj. 49,1 %, bylo pozitivnich, a to na larvy III. stadia. Uvedené vy-
soké procento nelze chédpat jednostranné, ponévadi je silné zavislé na dobé cd-
stfelu, a klesalo by tim vice, ¢im pozdé&ji v 1été¢ by byl ziskan a vyhodnocovan
. material, nebot by pfibyvalo jedinct, z nichz larvy jiz cdesly po vyfrknuti hostile-
lem. Pti ziskdvani materialu jsme byli pfirozené omezeni jenom na vybérové, od-
sttelové, prednostné lovené kusy a na zédkonem povolenou dobu odstielu, ktera
zvla§té svym zaéitkem v kalenddfnim roce mirné kolisala od poloviny kvétna do
zafatku Cervna. Zatijové odstiely nebyly brany v tvahu, ponévadz v této dobé se
ve zdej§i zemépisné §ifce larvy stfeckd, chystajici se po opudténi zvéfe k zakuk'eni
v zemi, v na$i srn¢i zvéfi jiz nevyskytuji. Uloveni srnci pochazeli z oblasti lisicich
se nadmot'skou vyskou, slozenim a rozlehlosti lesnich porostd, stupném zazvéfeni,
pastevnimi podminkami, kryty v dobé& veder aj. ¢initeli pfispivajicimi kladné nebo
zaporné k uplatnéni stfec¢kl. Srnci s pozitivnimi nalezy byli zafazeni i do pfislusné
vékové skupiny pro zji§téni moznyjch zavislosti mezi sta¥im a invazemi, nebot v lite-
ratufe se uvadi, Ze mladé kusy jsou zvySené postizeny.
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Nalezy

V nasledujicim pfehledu je podan vy&et 26 lokalit nebo ucelenych oblasti,
z nichz byli proSetfeni odstfelovi srnci, poet pozitivnich kusii a intenzita napadeni
uvedena v hrani¢nich hodnotich, ponévadz na priméry nebylo vidy dostatek p.i-
padd z téhoz polesi, reviru nebo krajiny.

I
o Potet srncd Intenzita
Oblast, popt. misto e - (fiobet larev)
vySetfenych pozitivnich
Volarsko 12 4 2— 6
Prachaticko 3 2 1— 3
BrloZsko 6 5 6—10
Krumlovsko 20 5 3—17
Netolicko 26 12 6—20
Vodnansko 3 1 7
Ceské Budéjovice, okoli 6 4 2—11
Veselsko 6 2 3—5
Téborsko 3 2 6— 9
Cernovicko 1 - —
Jihlavsko 2 3 & 4
Jimramovsko 3 2 3
Litomyslsko 2 2 6—11
Brnénsko 4 - —
Znojemsko 4 2 12—14
Pohoftelicko 8 8 4-38
Kroméftizsko 3 2 8—17
Opavsko 32 17 3-35
Hluginsko 4 3 4—35
Jablunkovsko 1 = —
Krasovsko " 18 9 6—28
Bruntilsko 8 6 13—26
Hanusovicko 1 - ==
Oravsky Podzamok 1 -
Ilavsko 1 1 39
Nitrianska Magura 1 - =

Z ptehledu je patrno, ze napadeni larvami stfetka hltanového je u odstfele-
nych srncii znaéné, vyskytuje se u podstatné ¢asti nasich kraji a dosahuje nebez-
pecné inlenzity. Ve skutecnosti je misty jeté vétsi, nez ukézaly ptiklady pozitivnich
nalezli u srncd, nebot mnohdy nebyla ur¢ité zachycena jiz cela skupina larev, z niz
odesly plné vyvinuté larvy do zevniho prostfedi k zakukleni (to plati pro erven-
cové tlovky a zvla§i€ pak pro srpnové, v dobé fije, kdy vétsina srnéi zvéfe je jiz
téchto cizopasnikl prosta). Uvazime-li, ze podle stafi, vyzivného stavu a pfezimo-
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vani staéi deset larev, aby zpisobily krnéni nebo $patné parozeni v jednom hostiteli,
jsou nalezy larev v podétu vétsim nez 15 a dosahujici dokonce v jednom pfipadé
az 38 larev, signdlem vazného ohrozeni prosperity srnéi zvére.

22 2

Nilezy podle pievladajiciho charakteru prostfedi a zazvéreni

Srovname-li navzijem alespoii oblasti, z nichZz bylo prosetfeno vice nez 5 od-
stfelovych srncii, a oblast, z niZ pochdzel maximalni pocet larev v jednom hostiteli,
dostavame tento prehled:

II.
’ Lesy Stavy srnéi
Vyika —
Tobaliva mr:;gm jehli¢naté ' .
Smie list- | glabé | stiedni| velké
m kom- Yesiic Sené naté
plexy <y
Volarsko 750 @ latda ra- - - e 0 -
Selinisté
Brlozsko 820 0 0 — — 0 0 .
Krumlovsko 570 0 — - - = 0 0
Netolicko 430 0 0 0 — — g 0
C. Budéjovice 400 0 —= — = = 0 -
Veselsko 410 0 0 -~ s i 0 —
Pohotelicko 200 - — — 0 = - 0
Opavsko 200—300 0 0 — — — — 0
Krasovsko 650 0 0 — — — — 0
Bruntalsko 500 0 0 — — - = 0
Ilavsko 1000 — — — 0 0 - =

Z uvedenych ukazek je zfetelné, ze larvy stfecka hltanového se objevuji u srn-
¢ich populaci (srnct a bezpochyby i u srn, které nemohly byt vySetieny) na Su-
mavskych raelinistich s fidkymi porosty klege, bfiz, oldi aj., stejné tak jako
v jehlicatych a smiSenych lesich i v ¢isté lisinatych porostech a di'e jak v kcmple-
xech lesd, tak v ojediné.ych nebo roztfisiénych lesich. V hromadné invazi nechybéji
ani vapencova pohofi slovenskych bu¢in. Od nadmotskych vysek 200 m do poloh
'k 1000 m lze najit éetné lokality téchto stfe¢kit. V mistech s komplexy lest i drob-
nymi lesiky (Netolicko, Opavsko, Krasovsko atd.) pribyva zfetelné pozitivnich p i-
padd. Souvislost se stupném zazvéfeni je rovnéz pritkazna (Krumlovsko, Netolicko,
Pohoftelicko, Bruntalsko aj.), nebot pfi velkych stavech srnéi zvéfe je bezpecnéji
postardno i o zvySenou dynamiku stieckd.

Vék hostitele a invaze larev

Sledujeme-li mezi pozitivnimi pfipady vékové sloZeni srnct, roztfidénych do
tfi skupin podle stafi, dostivame nésledujici obraz (tab. III):

Invadovanych srnci byl zjistén zhruba stejny pocet ve vékové skupiné mla-
dych a stfedné starych, kdezto mezi star§imi aZ starymi srnci jsou invaze jiz vy-
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III.

Srnci s ndlezem larev stfetki

Lokalita mladi stiedos stall 7—103:’??;“""5“
S 3
1—2 roky 3—6 roku i vice rokil

1

Volarsko —
Prachaticko
BrlozZsko
Krumlovsko
Netolicko
Vodriansko
C. Budgjovice =
Veselsko 1
Téborsko -
Jihlavsko 1
Jimramovsko 1
Litomy3lsko 1
Znojemsko -
Pohotelicko 4
KroméfiZzsko 1
Opavsko 11
Hlu¢insko
Krasovsko 5
Bruntalsko
Ilavsko -

e i
R e e W
|

-
|

I
|

R I S S P U
|

jimkou. Uvedena fakta prokazuji, Ze se pfi kontrole stfe¢kovitosti nelze omezit jen
na roéni a dvouleté srnce, nybrz Ze je nutno zajimat se i o invaze stfecki
i u vyzrdlych a lovnych srncd, ktefi jiz prekroéili vékovou hranici, pfed niZ se
zdlraziovala nejvétsi vnimavost (patrné pod dojmem zvySené patogenity, vétiiho
poc.u larev pro mlady organismus). Star§i a stafi srnci, ktefi vedou skryty Zivet
v houstinach za doby nejvétsiho zalétani samicek stfeckd kladoucich larvy, a ktefd
pozdé vychizeji a ¢asné rano zatahuji, jsou pfed invazi stiecki bezpeénéjsi.

Nilezy larev podle mésicii odstielu

Prehled nélezii (tab. IV) sice nemiize podat uceleny pohled na dynamiku
larev stfecka hltanového v posledni fazi jejich Zivota v hostileli, ale ukazuje pfece
nazorné, ze misty jsou srnci zamofeni je§té v &ervenci, ackoli jiz &erven byval
oznacovan za mésic hromadného odchodu larev z hostitele. Nechybi dokonce vyji-
mecné pripady nélezi jesté v prvni tfetiné srpna, vesmés z vysiich poloh a v jednom
ptipodé i z podhifi. Kvétnové nalezy nejsou zastoupeny proto, ze se dfive stiflelo
véifinou aZ v ¢ervnu. Cervencové a popiipadé jesté i srpnové nilezy bud pochazeji
od pozdniho kladeni larev v pfedchozim kalenddinim roce, nebo pfi konkurenci
cizopasicich larev v jednom hostiteli, kde nékteré larvy nemély tak vyhodné pod-
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IV. Nalezy larev v jednotlivych mésicich provedeného odstielu

Podet srnct s pozitivnim nalezem v mésici

Lokalita odstrelu
‘ V. VI. VIIL. VIIIL.

Volarsko ' — - 3 1
Prachaticko ‘ — -
BrloZsko ; 2 1
Krumlovsko - =
Netolicko 2 2
Vodinansko — -
C. Budgjovice - -
Veselsko ' —= -
Téborsko - 1
Jihlavsko - —
Jimramovsko - —

—
—

Litomyslsko ‘ = =

NN N N = e o D e 00 W
—

Znojemsko —
Pohoftelicko ~ 8
Kromérizsko — —
Opavsko — 12
Hlutinsko — 3 -

Krasovsko - 5 3 1
Bruntilsko — 2

Ilavsko : — — 1 —

|
|

I
I

w

minky jako jini jedinci (pro toto vysvétleni mluvi &astd znaéna rozdilnost ve veli-
kosii a vybarveni larev u téhoz srnce). Pfi nynéjsim zkraceni doby odstfelu srncit
a drivéjdim zacatku (v kvéinu) bude mozno daleko snadnéji zjisfovat na sloZzenych
kusech extenzitu a intenzitu napadeni nez dtive, kdy se hlavni odstfel soustiedil az
do doby fije, v niz byla vétsina larev jiz zakuklena v zemi.

G
Rozdily velikosti a vybaveni larev

V srnci lze zastihout bud nékolik zhruba stejné velkych a podobné pigmento-
vanych larev (podle doby odstfelu, nékteré larvy mohou byt jiz v zemi), nebo se
setkdvame s invazemi larev navzdjem napadné odlisnych, a to i tehdy, kdyZz patii
vsechny vyvojovému stadiu III. Napiiklad jeden roéni srnec z 13. VII. (Jihlavsko)
mél 1 zralou z chfipi vylézajici larvu, 3 jesté plné nevybarvené a z nich jednu
o 3mm krat$i nez ostatni. Srnec z 3. VI. (Rdzovd) mél 26 rizné velkych larev,
z nich jednu jiZ tmavou, zralou, dal3i téméF tmavé, jiné opét svétlejsi a jednu zcela
malou svétlou. Jiz koncem kvétna jsme vsak zjistili i ve vyssich polohach, nap?. na
Sumavé (asi 800 m nad motem), ze larvy maji az 32 mm délky a jsou plné vybar-
vené. O vlivu doby kladeni larev i o vlivu nadmoiské vysky jako o rozhodujicim
faktoru, zdiraznéné spolu s odlisnymi trofickymi podminkami jiz Ullrichem
(1939) pro ukonéovani vyvoje v hostiteli lze sice uvazovat, ale nelze zarovei opo-
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1. ZvétSujici se larvy ucpavaji pruchodnost dychacich cest (srnec 4lety z 1. VII,
Opavsko)

menout intenzitu napadeni, stafi a télesny stav hostitele (prostornost cest, v nichz
larvy parazituji) a vzdjemnou konkurenci larev, z nichZ nékteré jsou vitalnéj$imi
soukmenovci zbaveny moznosti ¢erpat vyZivu na nejvyhodnéjsich mistech hornich
dychacich cest. Povolny uvaiuje dale i o vlivu ochlazovani na apikilnéji pri-
chycené larvy. Jako doklad téchto tvrzeni mize poslouzit nékolik provedenjch mé-
feni a zjiSfovani pigmentace, signalizujici dokonéovani vyvoje v mezihostiteli.

Nalezy larev a nadmoiska vyska

Z piehledu (tab. V) zfetelné vystupuje rozdilnost v dozravéini larev, a to
i v priblizné stejnych nadmoiskych vyskach (Smédeg, Borova), zdvisla zfejmé na
dobé nakladeni vaji¢ek na mulec zvéfe v predchozim roce (na tuto moznost upo-
zornil jiz Ullrich (1939) spolu s trofickymi podminkami). Jestlize na Sumavé
jsou jiz koncem kvétna pfi mirnych invazich larvy pfipravené k odchodu z hostitele,
pfekvapuje, Ze na Jimramovsku je§té koncem cervence nemaji v nékterych pfi-
padech vrcholny stupeii vyvinutosti. Poéitdme-li s tfitydenni az étyftydenni dobou
zakukleni, objevila by se zde imaga aZ zacd kem zafi. Ani v nizs§ich polohich okolo
350 m nejsou zacatkem c&ervence jesté vSechny larvy pripravené k odchodu, jak
ukazuje rozbor nalezu z TZibora.

Rozpéti v moZnosti nakladeni larev na hostitele Ize podle toho stanovit aZ na
plné 3 mésice, a larvy z riznych kladeni mohou mit znaéné odli§ny spad vyvinu
i v témz hostiteli.

Masivnéjsi invaze ziejmé zvySuji nestejnomérnost dortstani larev. Vznika
az dvojnasobny rozdil v délce nejvyspélejsich a nejmensich larev III. stadia (viz
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V. Naélezy larev a nadmofskd vyska

& Pigmentace 1
Lokalita a datum Dn‘iﬁa s;g;a e mon.i
jednotlivé | celkem
Sméde&, 31.V. 32,0 8,0 plné pigmentov. 100 % plné pig.
Sumava 28,0 6,0 plné& pigmentov.
785 m/mof. 28,0 7,0 plné pigmentov.
25,0 5,0 plné pigmentov.
1roéni srnec) 25,0 7,0 plné pigmentov.
6 larev 22,0 8,0 plné pigmentov.
BaZantnice, 3. VI. 29,0 6,0 stiedni 2,86 % plné pig.
Opavsko 28,5 7,0 stfedni
300 m 26,0 5:5 svétla 25,43 9, stfedné
(3lety srnec) 25,0 5,5 svétla
35 larev 24,0 6,0 svétla 71,14 % svétlych
24,0 6,0 stfedni
23,0 7,5 stfedni
23,0 5,0 svétla
23,0 8,0 stfedni
23,0 6,5 plné pigmentov.
22,0 6,0 plné pigmentov.
22,0 5,5 svétla
22,0 7,0 stfedni
21,0 5,0 stfedni
21,0 6,0 svétla
21,0 5,5 svétla
20,0 6,0 svétla
20,0 7,0 svétla
20,0 5,0 svétlad
20,0 5,0 svétla
19,0 7,0 stiedni
19,0 7,0 svétla
19,0 6,0 svétla
18,0 5,0 svétla
18,0 4,0 svétla
17,0 5,0 svétla
16,0 5,0 svétla
13,0 4,0 svétla
13,0 4,0 svétla
12,5 2,5 svétla
12,5 3,0 svétla
12,0 25 svétla
11,0 3,5 svétla
10,0 2,0 svétla
10,0 2,2 svétla
Tébor, 1. VIL 30,0 7,5 stfedni 29 % plné pig.
Opavsko 29,0 7,5 stfedni
350 m 28,0 8,5 plné pigmentov. 71 Y, stfedné pig.
(4lety srnec) 27,0 9,0 plné pigmentov.
7 larev 26,0 7,0 stfedni
3 25,0 6,0 stfedni
22,0 8,0 stfedni
Borova, 22. VII. 31,0 8,0 stiedni 100 9% stfedné pig.
Jimramovsko 28,0 8,0 stiedni
750 m/mof. 26,0 8,5 stfedni
(3lety srnec)
3 larvy

Poznamka: Z jedné lokality a z jednoho srnce je nalez vidy v jedné poloZce.
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kresbu 3. a snimek 4.). Souéasny vyskyt
viech t¥{ stadii, popisovany Ullrichem,
jsme viak nezjistili ani v jednom piipa-
dé, a zdd se nidm nepravdépodobny. .
Trofické podminky u jedincd za.lage-
nych nebo proniklych samovolné na
nevhodnd mista, do méné prokrvengch
¢asti nosnich dutin a hltanu nelze pod-
cefiovat. Ddle vznikd moznost dlouhiho
pobytu v chladnéjsich apika.nich ¢astech
hornich cest dychacich, jestlize dutina
nosni a hltanova je jiz plné obsazena
larvami z véasnéj§ich kladeni. Koneéné
ani rozdilna prostornost uvedenych mist
u ruzné starych srnc neni bez vyzna-
mu, jakmile invaze larev prekroci p:éet
15—20 larev v jednom srnci. P¥i krnéni
larev a opozdovéni ve vyvinu muiZe se
objevit plné vybarveni signalizujici
brzky odchod z hostitele jiz u larev pou-
hych 22 mm dlouhych. Vétsinou je spja-
to s velikostmi okolo 30 mm, pokud ji
larva vibec dosdhne (pfi masivnich
a opakovanych invazich).

Nejdelsi zralou larvu jsme nalezli

: 5 2. Larva pied odchodem z hostitele
u srnce z Velkého Boru na Netolicku, Snimky: Ing. S. Dykova, VF, Brno

v délce 33 mm.

Pro praktické téely stoji jesté za zminku celkovy vzhled larvy pfiblizujici se
dozrani (kresba 3) a larvy plné pripravené k opusténi hostitele. Rozdily mezi nimi
zachycuje tab. VI.

Diskuse o vysledcich

Srovname-li ziskané poznatky se star$§imi daji v literatufe nebo s kapitolami
udebnic uréenych soucasné myslivecké praxi, je ziejmé, Ze bionomie stfecka hlta-
nového a zvlasté larvalni stadium v hostiteli nebylo jesté plné zvladnuto z aspekiu
ekologického. Ke spolehlivé diagnostice extenzity a intenzity napadeni, k redlnimu
hodnoceni novych situaci vznikajicich pfi zméndch v lesnim hospodafstvi (smiSené,
oteviendj§i porosty umoziujici snadnéjsi nalétdvani samicek na zvéf apod.), pfi celé
preméné krajiny a pki zvySovani stavli srndi zvéie podle pland stabilizace dedavky
zvéfiny je nutno znat aktivitu larev i imag, sezénnost jejich upatiiovdni, moznost
zvySovani populaéni dynamiky, aby bylo mozno vypracovat smérnice k tlumeni
vyskytu této parazitézy. Je v zdjmu ekonomie chovu zvéfe, aby byly odstranény
zakriujici silnéji napadené kusy, které nejsou schopny poskytnout vrcholné vy-
tézky zvéfiny. Silné zamoreni zplisobuje pfi masivnich invazich dpadek v parozeni
nebo i ptimé ztraty mladych kust, oslabenych zarovei Spatnym zimovanim, jedno-
tvarnou krmivovou zakladnou, nedostatkem pfirozenych zdroji biologicky i diete-
ticky vhodné potravy.

Jiz vysledky tohoo priizkumu, ktery si neéini pfirozené ndroky na tplnost,
ponévadz byl vdzan jen na prosetfeni srncii v dobé odstfelu, vétSinou pro chov
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nez4doucich, nemohl zachytit poméry u srn a srnéat
a ma z nékterych lokalit nepritkazné, jen orientaéné
upotiebitelné materidly. Ty samy vSak ukazuji, Ze
se bude nutno dikladné zabyvat i méné zvlidnutel-
nymi parazitézami. Z enteméz je u na$i srnéi zvéie
patogenitou a pfimymi Skodami na prvnim misté
stteckovitost hltanové, nebot jeji roziireni je zfejmé

celostatni:
%e Qzﬁgggginﬁﬁg’;é u"ﬁl’f Na nebezpeéné situaci v stfeckovitosti, v hlav-
hostitele (skut. vel) “  nich rysech celkem zndmé a znovu potvrzené, neméni

4. Ukdzka masivni invaze 38 larev stfe¢ka h.tanového z jednoho pétiletého srnce
(Pohotelicko) s napadnymi rozdily ve vyvinu larev.

mnoho ani skuteénost, Ze zji§téné vysoké zamotfeni nékterych oblasti a jejich
srncich populaci je v zfetelné souvislosti s tim, Ze vétSina ziskaného a vySetfe-
ného materialu patfila k odstfelovym (vybérnym), tedy vadnym a pro chov ne-
zadoucim kustum: Je pfirozené, Ze podobni srnci maji vy$§i promofeni, nebo
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zaostali ve vyvoji i nasledkem pfedchazejicich invazi larev stfeckd. Podle vztahu:
zamotenf — slabsi télesny vyvin — Spainé paroZeni — odstifelovost, je tfeba po-
suzovat tuto nepfiznivou invazni situaci v stfeckovitosti. Ve skuteénosti i v zamo-
fenych revirech je situace odliSnd nebo i pfiznivéjsi, jestlize je dostatek zdravych
a silnych chovnych srnct (a srn), vétSinou prostych silnéjsi stfeckovitosti. Tim, Ze

tato zvéf se nelovi, unika statistickmu
zachyceni, a tim nelze vyéislit extenzitu
pro celou populaci nebo stav stalych
kusi v reviru, polesi apod.

V nékterych oblastech dochézi v jed-
notlivych letech k pfipadiim tak silntho
promofeni hostitele larvami, Ze miize za-
vinit trvalé krnéni postiZzeného kusu.
A to nejenom u mladych srnci, ale
jeSté u kust stfedniho stafi nebo srncu
lovnych. Dusledky se mohou projevit
i v neupotfebitelnos'i podobnych popu-
laci srnéi zvéfe k poplatkovym a devizo-
vym odstfeltm.

Nova tuprava odstfelu srnci od
15. V. je z hlediska boje proti stiecko-
vitosti znaéné vyhodnd, protoze umoz-
fiuje silné postizené jedince prednostné
a véas odstranit. Upozoriiuji na sebe

5. Vlevo dozravajici larva se zbarvenymi

ostny, ale je$té bez tefek na segmentech,

vpravo larva chystajici se opustit hostitele,
s bohatou pigmentaci (skut. vel.)
Orig.: Ing. S. Dykova, VF, Brno

6. Velikosti vyrovnané larvy ze slabé invaze v jednom srnci
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VI. Vzhled larvy

stfe¢ka hltanového — Cephenomyia stimulator

Stadium dospélosti Zbarveni téla Ostny Clanky téla
larva dozravajici svétle zluté béze slabé bez tetek
zbarvena
larva pfipravena okrové az baze tmavo- s kruhovitymi
k odchodu zlutohnédé hnéda az ¢erna hnédymi az Cer-

nymi skvrnari

dychacimi obtizemi, stdlym frkdnim a kaslem koncem jara, kdyZ zaénou larvy
strecklt rychleji zvétSovat objem téla. U odstielenych napadenych srnci je viak
nutno znié¢it po odfiznuti hlavy vSechny larvy, z nichz nékteré mohou jiz byt pfi-
praveny k zakukleni.

Prevenci hltanové stfeckovitosti bude nutno zvysit i pfi stupfiovani stavii srnci
zvéfe, popiipadé pii zménach ve struktufe lesi nebo i bionomii zvéfe, ktera je
s nimi spjata.

Souhrn

Profetfenim 179 srncti, vétSinou odstfelovych, pro chov nezidoucich, pocha-
zejicich z 26 oblasti CSSR bylo v dobé& odstfelu zjiiténo, ze plnych 88 kust, tj.
49,1%, je napadeno larvami stfectka hltanového, Cephenomyia stimulator (Clark)
1815, v intenzité 1 —39 larev.

Rozdilnost nadmofskych vysek lokalit (200—1000 m), pfevladajiciho cha-
rakteru lesdi i stavli srnéi zvére ukazala, Ze hltanova stfeckovilost je problémem
ekonomického dosahu pro vét§inu naseho statniho Gzemi i pro srnéi populace, pfi-
zplisobené k nejriznéjsim biolopim.

Veékové slozeni napadenych odstielovych srncii prokazalo, Ze tato stfeckovitost
neni pfevazné ohrozovatelem pouze nejmladsich kusd, nybrz Ze se vydatné uplat-
fiuje i u srnch stiedniho véku 3—6 let a jen vyjimeéné u srnct starich.

Larvy se zdrzuji v dychacich cestach srnci do konce kvétna i déle, nékteré
dokonce az do prvni tfetiny srpna (shodné se starym tdajem Olt-Strose,
nikoli s Gdaji novéjsich pramenti). Je§té v Eervenci nachdzime silné invadované
srnce s méné vyvinutymi larvami. S 1étdnim imag nutno podle téchto ndlezu poéitat
tedy jeSté v z4ri (existuje-li spolehlivé t¥i- aZ ¢tyftydenni {rvani stadia kukly).

Larva dosahuje v profetienych lokalitdch pfed uvolnénim z hostitele az 33 mm
délky a vyrazné se vybarvuje na bazi trnd i vyskytem kruhoviigch hnédych az
¢ernych skvrn na segmentech. '

P¥i hromadném nebo v jedné sezéné& opakovaném napadeni srnce zakriiuje
urcité procento larev, takZe se objevi v dalsim kalenddinim roce aZ dvojnasobné
rozdily v délce jejich téla.

Z téchto poznatkd vyvozujeme, Ze je nutno sledovat vyskyt hltanové stfecko-
vitosti nejenom na jate, ale jesté i v 1été, az do zacatku srnéi fije, mame-li ziskat
ucelené predstavy o jeji extenzité a intenzité a podle mistnich podminek pldnovat
redlné prevenéni opatfeni. Plnéni plianu odstfelu vadnych, nenadéjnych, nebo ne-
mocnych kust je tieba pruzné pfizptsobit detailnim poznatkiim o stfeckovitosti,
vychazejicim vzdy z ekologického spektra, nebo ze spravného hodnoceni zmén v pfi-
rodé a v polesich, na néz zvér reaguje bionomickymi adaptacemi.

Doslo dne 16. 11. 1961
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O6sacTHbe Pa3/IHYHA B NOSIBJAEHHWH H BBIJCJEHHH JHYHMHOK 0BOJA
Cephenomia stimulator H3 XO03siMHHA

[1px HcenenoBaHHH 179 B GOJIBLIHHCTBE CJy4YyaeB OTCTPEJIEHHBIX, Heke/aTeJbHbIX /S
pa3seaenHs KocyJsb H3 26 o6sacreit YCCP Bo Bpems otcrpena Gblio o6GHapyKeHo, uTo &8 H3
HHX (yTo mpeacrasJser 49,1 Y0) mopa)keHo JIHUMHKAaMH HOCOrVIoTouHoro osoga Cephencmia
stimulator (Knapk) 1815 r., B nHTeHCHBHOCTH 1—39 JHUHHOK.

HcenepoBanne MecToHaXox/IeHHH, KOTOpble HMeoT B GOJIBIUHHCTBE CJy4aeB XapaKrep
JIECOB C pasHbIM NOr0JIOBbEM KOCYJb H paH30if BBICOTOI Hax ypoBHeM Mops (200—1000 m),
1I0Ka3aJo, YTO MOparKeHHs SBJSIIOTCST BaXKHOil mpobaeMoii aJs GoJsblueif yacTH Haiueil rocy-
JlapCTBEHHOH TEPPHTOPHH M Jjisi NONYJISIUHH KOCYJ/Ib, NPHCIOCOGIEHHBIX K pa3/HYHbIM GHO-
THIAM.

BospacT nopa)keHHBIX OTCTpeJeHHBIX KOCYJb II0Ka3aJ, 4TO MOpazKeHHe JHYHHKaMH
OMacHO HEe TOJIbKO A/l MO/J0AbIX KOCYJb, HO YTO YaCTO BCTpeyaercsl TaKxke y KOCYJb Cpei-
Hero Bo3pacta (3—6 sieT) H TOJIbKO B HCKJIOYHTEIbHBIX CAy4asix y GoJiee B3pOC/BIX. .

JIHUHHKH 3a/1epKHBAIOTCS B AbIXATEJbHLIX MYTAX KOCYJ/b 10 KOHIL@ Masi Mecsina H gaJiee.
Hekoropbie — pnaxe 10 nepsoii TpeTH aBrycra (B COOTBETCTBHH C CcTapbiMH jaHubiMu 01t -
Strose). Eme B Hio/e MBI HaXOIHM CHJIbHO MOpPa)K€HHBLIX KOCYJb C MaJi0 Pa3BHBLIHMHCS JIH-
yHHKaMH. BcyiecTBHE 3TOro Hal0 CYUHTAThCA C JIETOM HMAro elle B CeHTI6pe — B TOM cJyuae,
€c/IM OBOJIbI HAXOASTCSl B COCTOSIHHH KYKOJIKH TOYHO OJHH MECHIL.

JnuHa JHYHHOK, BblJEJsieMbIX OPraHH3MOM XO3siiHa cOCTaBJseT 0K0J0 33 MM (B Hccaz-
JIOBAaHHLIX MECTOHAXOXKAeHHsX). JIHYHHKH SPKO OKpalleHbl, Ha OCHOBAX \IHIOB 00pa3yloTcs
Kpyrable KOpHYHEeBble HJH MOYTH YepHble MSTHA Ha OTAE/JbHBIX YJeHHKaX.

IIpH MaccoBOM MNOpa)KEHHH KOCY/ab HEKOTOpble JIHYHHKH XHPEIOT B pe3yJbTaTe Yero
B cjedylolleM KaJieH1apHOM Tofy O0Hapy:Karcs ABOiHHbLIE pa3/HYHA B JUIHHE HX Teja.

M3 3THX JaHHBIX MOXXHO BBIBECTH, YTO, €CJAH Mbl XOTHM INOJYYHTb MOJIHOE NpPEe/iCTJBJe-
HHe 00 SKCTEHCHBHOCTH H HHTEHCHBHOCTH NMOPa<eHHsl HOCOTJIOTOUYHbIMH OBOLAMH H €CJIH XOTHM
OpPraHH30BaTh NMPO(HIAKTHUECKHE MEPONpPHSTHS, TO Mbl J0JIKHBI H3yuaTh HX He TOJIbKO Bec-
HOIf, HO H JIeTOM, N0 Hayasa TeukH. [lpH BLIMOAHEHHH NJaHa OTCTpesa KOCYyJb Halo [ YKO-
BOJICTBOBATLCSI HOBLIMH CBEIEHHSIMH O HOCOTJIOTOUHBIX OBOJAAX; 3TH JaHHLIE JOJKHBI HCXO-
AHTH 3 NPaBUJLHOIN SKOHOMHUECKOH OLCHKH H3MEHeHHil B IPHPOJIe, HAa KOTOPbIE 3BEPh pearH-
pyer GHOHOMHYECKHM NpHcrnocaG/inBaHHeM.
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Regionale Unterschiede im Auftreten und Abgang von Bremsenlarven
(€Cephenomyia stimulator Clark 1815)

Bei der Untersuchung von 179 meist zur Zucht ungeeigneter Rehbdcke aus
25 Gebieten der Tschechoslowakei wurde festgestellt, da8 in der AbschuBzeit 88 Stiick,
d. t. 49,1 % von der Rachenbremse (Cephenomyia stimulator Clark 1815) befallen
waren und das in einer Intensitdt von 1—39 Larven. Die verschiedenen Meereshthen
der Lokalitdten (200—1000 m), der wechselnde Charakter der Waldungen sowie der
Rehwildbestdnde weisen darauf hin, daB der Befall mit Rachenbremsen ein Problem
von wirtschaftlicher Bedeutung auf dem groBten Teil unseres Staatsgebietes darstellt,
und zwar auch fiir die den verschiedenen Biotypen angepaB3ten Populationen des
Rehwildes.

Aus den Altersklassen der befallenen AbschuBbdcke ist ersichtlich, daB die
Rachenbremse nicht iiberwiegend nur die jlingsten Tiere bedroht, sondern daB sie
ziemlich hdufig auch bei Bécken mittleren Alters (3—6 Jahre) und ausnahmsweise
auch bei &dlteren auftritt. Die Larven verbleiben in den Atemwegen der Rehbicke
bis zum ersten Drittel des Monats August. Das entspricht den alten Angaben von
Olt und Strose, nicht aber denen neuerer Quellen. Noch im Juli findet man Boécke
stark befallen mit wenig entwickelten Larven. Mit dem Anflug der Imago ist also
nach diesen Befunden noch im Monat September zu rechnen (falls das Puppen-
stadium wirklich 1 Monat dauert).

Die Larve erreicht in den untersuchten Gebieten vor Abgang eine Linge von
33 mm. An der Basis der Dorne ist zu dieser Zeit die Verfiarbung ausgeprigt und an
den Segmenten erscheinen rundliche, braune bis schwarzbraune Flecken.

Bei Massenbefall verkiimmert ein Teil der Larven, sodaB Unterschiede in der
Korperldnge bis zu ihrer Hilfte auftreten.

Aus diesen Feststellungen ergibt sich, daB das Vorkommen des Befalls mit der
Rachenbremse nicht nur im Frithjahr, sondern auch im Sommer bis zum Beginn der
Rehbrunst verfolgt werden mufl, wenn wir ein vollstindiges Bild seiner Extensitdt
und Intensitdt erhalten und den ortlichen Verhiltnissen angepaB3te Vorbeugemal-
nahmen treffen wollen. Der AbschluBplan der schwachen oder kranken Stiicke muB3
den eingehenden Kenntnissen liber den Befall mit Rachenbremsen angepat werden.
Dabei ist stets vom okologischen Standpunkt oder von der richtigen Beurteilung der
Verdnderungen auszugehen, auf die das Wild durch bionomische Adaptation reagiert.
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SBORN_IK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
ROCNIK 7 (XXXV) VETERINARNI MEDICINA 1962 - CISLO 3

Tuberkuléza srnéi zvére
TyGepkyne3 Kocyab
Tuberkulose beim Reh

Tuberculosis in Roebucks

MVDr. Jaromir KRUL, C. Sc.
Katedra pro patologickou morfologii a fysiologii veterindrni fakulty VSZ, vedouci
akademik V. Jelinel, Dr. Sc.

Uvod

Tuberkuléza domacich zvifat, pfedevdim pak tuberkuléza skotu a slepic, hraje
v chovech naSich domécich zvifat bezesporu dilezitou roli. Tuberkuléza zvére
a volné zijicich zvifat se jiz tak ¢asio nevyskytuje, nesmi byt viak presto prehlizena,
nebot zvéf je nadi dileZitou ,devizou“ a nas$i snahou musi byt stalé zvySovani
stavii zdravé zvéfte.

Literarni pfehled

Prvni zpriavy o tuberkuléze u srnéi zvéfe, jako je napt. Leiseringova
(5) z roku 1858, nemaji bliz§ich tdaji o patomorfologickém obraze, o typu ptivodce
a pod., takZe je muZeme brat v tivahu jen velmi opatrné. Az do roku 1914 byla tuber-
kuléza u srnéi zvéfe pokladana za chorobu vyskytujici se jen velmi ojedinéle. Tak
napf. Olt a Strdse (6) uvaddji v jedné z prvnich knih o chorcbach zvére, ze:
»- - . v patologii zvéfe hraje tuberkuléza podfadnou roli. Ve volnosti nejsou dany
podminky pro rozsiteni tuberkuldzy a proto se vyskytuje tuberkuléza u srnéi zvéfe
jen ojedinéle.“ Teprve roku 1914 publikoval S t r o h (8) podrobnou zpravu o plicni
tuberkuléze u 3 —4letého srnce. Od té doby pak zjiStujeme v literatufe Castéjsi
tdaje podlozené podrobnym vySeifenim o vyskytu tuberkuldzy u srnéi zvére, takze
mohu poukdzat na prehled uvedeny roku 1939 K rausem (4), ktery shromazdil
a kriticky zhodnotil 29 pfipadt tuberkulézy u srnéi zvéte. Z ptehledu je jasné, Ze jde
téméf bez vyjimky o jednotlivé pfipady, jen jednou bylo zji§iéno v témZe reviru
béhem tfi let uhynuti nékolika kusti srnéi zvéfe, Gdajné rovnéz na tuberkulézu.

I kdyz tedy tuberkuléza se u srnéi zvéfe vyskytuje vice, nez se domnivali
autofi ve svych prvnich sdélenich, nebude mit zamofeni tbc velky vyznam, jak
bychom mohli vyvozovat z promotenosti u skotu, nebot i dalsi udaje o srnéi tbe
jsou velmi ojedinélé. V této souvislosti je viak nutno poukédzat na vyskyt tuberku-
lé6zy u ostatnich druhi spéarkaté zvéfe. Nazorny prehled nam dava rozsahly mate-
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ridl publikovany Honigmannem (1), ktery uvadi nasledujici &sla: z 6713
kust srnéi zvéfe jim vySetiovanych v letech 1898 —1925 zjistil tuberkulézu jen
v jednom piipadé tj. 0,14%, kdez.o ze 7735 kusii vySetfované jeleni zvéie zjistil
tuberkulézu v 36 ptipadech tj. 4,66%. Z 18 042 vysetfovanych dankd byla zjisténa
tuberkuléza u 699 kusd, tj. 3,86%), a z 11 041 kusi éerné zvére nasel tuberkulézu
u 1440 kust, tj. 14,7%. Z prehledu jasné vyplyva, Ze se tuberkuléza u srnéi zvé.e
vyskytuje v daleko nejmensim procentu piipadu.

Sledujeme-li stafi srnéi zvéfe uhynulé na tuberkulézu, jde podle literdrnich
udaji o zvéf stfedniho stafi, tj. ve stafi 4 —7 rok. Nejmladsi zvite, které uhynulo
na tuberkulézu bylo podle literdrnich ddaju staré 4 mésice a autor (Stroh-8)
se domniva, zZe §lo pravdépodobné o intrauterinni infekci.

Vyzivny stav uhynulych zvifat byva obvykle velmi $patny, mnohdy dokonce
kachekticky. AvSak i u zvéfe uhynulé v dobrém vyzivném stavu byla v nékierych
piipadech zjisténa rozsahla cerstva tuberkuléza. Neéktefi autofi upozoriiuji na sou-
vislost mezi tuberkulézou a tvorbou parohd. Tak napf. Schmidt referuje o pa-
rozi typickém pro zpa.eénika, bez ruzic a Kerschagl (2) pozoroval nedosta-
te¢nou tvorbu parozi u dospélého tuberkulézniho srnce.

Shrneme-li uvadéné patomorfologické zmény u uhynulych kusd srnéi zvéfe,
muzeme fici, Ze v celkovém obraze prevldda tuberkuléza hrudnich orgénu. K tu-
berkuléze plic a pleury pfistupuje v nejvét§im poétu pfipadi jiz velmi brzy tu-
berkuléza sleziny, nékdy i tuberkuléza nékterych miznich uzlin mesenterialnich,
zatim co tuberkuléza stfeva ustupuje do pozadi. Vétsi vyznam ma tuberkuléza
hlavovych a krénich miznich uzlin, obvykle v souvislosti se sekundarni lokalizaci
tuberkulézy na hlavé v ramci ¢asné generalizace. Tuberkuléza ledvin a jater je
pomérné vzacna a v literdrnich tdajich je popisovdna jen ve dvou pfipadech.

Morfologickd forma tuberkulézy je podobna tuberkuléznim zménim u koz,
zvl4sté pokud jde o obraz tuberkuléznich afekci v plicich, sleziné a na jatrech.
Predevsim se projevuje jako milidrni forma tbc s téméf stejnomérnym rozsevem
do vsech plicnich lalokid. Velmi ¢asto byva smisena s velkouzlovou formou tuber-
kulézy. Tuberkuléza sleziny se obvykle vykytuje jako afekce charakterizovana na-
lezem rtizné velkych uzld, ridéeji dochdzi k dplnému milidrnimu prostoupeni. Tu-
berkulézni granulomy jsou obvykle kaseifikované, na fezu suché, zlutohnédavé
nebo §pinavézluté. Kalcifikaci zjistujeme jen zfidka.

Patohistologicky obraz srn¢i tuberkulézy byl podrobné popsin Kindim-
gerem (3) aSchlegelem (7). V podstaté zde nejsou opét velké rozdily ve
srovnani s mikroskopickou stavbou tuberkulézy u koz nebo skoiu. Krause (4)
vysetfoval histologicky dva pripady plicni tuberkulézy u srnéi zvéte a udava, ze
zjistil prevazné exsudativni procesy; obrovské mnohojaderné buiiky nezjistil, al-
veoly byly vyplnény exsuda.em, zesyrovatélé uzliky byly obklopeny nespecific-
kymi zbytky jader.

Pivodce — acidoalkoholstabilni tyéinku — najdeme ve vsech pfipadech velmi
lehce jiz v natérech v pokroéilych formach dokonce ve znaéném mnozstvi. Pokud
jde o typ, prevlada obycejné typ bovinni, ale i typ aviarni byl u srnéi zvéfe né-
kolikrat popsan. Vzhledem k tomu, Ze makro- a mikroskopicka stavba tuberkuléz-
nich zmén pri infekci avidrnim typem se nijak zvla§.€ neli§i od zmén vyvolanych
bovinnim typem, je nutné vidy provést typizaci zarodkd.

Patogeneze: vznik primarniho loziska ve smyslu primarniho komplexu neni
vidy zfejmy. Z rozboru popsanych piipadid je viak jasné, Ze infekce se déje bud
cestami dychacimi nebo zaZivadly, je vSak popsan i pfipad in.ikovani triné rany.
Pokud jde o zavleceni infekce, shoduji se nazory v tom, Ze se tak déje obvykle na
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pastvinach, které se srnéi zamofi pri pobytu tuberkuléznich krav na pastvich
nebo vyvaZenym hnojem, at jiZz od skotu nebo od slepic. Nakaza cestou zvife —
zvéf nehraje v podminkich Zivota zvéfe podstatnou dlohu, i kdyz tuberkulézni
kozni afekce, viedovity rozpad v pridusnici resp. ve stfevé a tuberkulézni zmény
v ledvinach poukazuji na nebezpe¢i pfimého resp. nepitimého pienosu. Ze je mozna
pfima infekce srnc¢ich mladat od skoiu dokumentoval ve své praci Peitz (9),
ktery fotografoval srnéi mlddé jak saje na pasouci se kravé a dile Brandt
(10), ktery zaznamenava vypovéd jednoho hajného, ktery uvadél, ze dosti &asto
pozoroval mladata jelentd sajici u pasenych krav.

Vlastni prace

V dnoru letosniho roku byla pfeddna na na§ Gstav Zivd srna s anamnézou,
Ze byla nalezena vedle silnice v blizkosti lesa s ochrnutou zadni ¢as.i té.a. Byla
chycena mysliveckym hospodafem a dovezena na chirurgickou kliniku nasi fakulty,
tam pak klinicky vy$etfena a po dvou dnech pfeddna naSemu dstavu k utraceni
a provedeni pitvy. ’

Na naSem ustavu jsme zjistili, Ze srna ma uplné ochrnutou celou zadni po-
lovinu téla, reaguje viak na zevni podnéty a jevi chut k zradlu a pi.i. Proto jsme
ji prenesli do kotce, predlozili piti a Zradlo a injikovali intramuskuldrné 20 ccm
calcium gluconicum. Druhy den byla srna ¢ila, zivé reagovala na zevni podnéty
a lezeia oprend o predni koncetiny. Podali jsme ji opét calcium gluconicum a po-
travu a provedli nékterd vySetfeni. Teplota a puls byly v mezich normy, zadni
kondetiny upiné ochrnuté a necitlivé. Parazitologickym vySetfenim trusu byly
zji§tény velmi ojedinélé oocysty kokcidii a rovnéz velmi ojediné.a vaji¢ka tricho-
strongylt. Vajicka plicnich ¢ervii nebyla zjisténa. Tento stav trval nezménén je§té
dalsi den. Ctvrty den naveder byla srna malatni a nejevila zajem o okoli. Tep.o.a
byla subnormalni. Do rdna patého dne srna uhynula.

Pii pitvé byl zji§tén slabsi vyZzivny stav, podkozi bylo bledértizové, znamky
pohmozdéni nebyly nikde zjistény. Po exenieraci organi dutiny hrudni byl nej-
napadnéjsi nalez na plicich a v mediastindlnich miznich uzlindch. Kaudalni me-
diastindini mizni uzlina byla silné zvétsena (velikost pésté), na fezu zesyrovatéla,
suchd, Sedozluté barvy, s drobnymi zvapenatélymi lozZisky. Na prechodu mezi kar-
didinim a diafragmatickym lalokem plicnim bylo obdobné lozisko velikosti vlas-
ského ofechu, na fezu suché, SedoZiutavé, zesyrovatélé v celém obsahu fezné plochy
(viz obr. 1). V apikélnich, kardindlnich a diafragmatickjch lalocich byly kromé
toho teméf v celém rozsahu pod pleurou i v hloubce parenchymu uzlicky velikosti
prosa az hrasku, nékteré Spekovi.ého charakteru, nékieré rovnéz jiz kaseifikované.
Prava komora srdeéni byla slabé dilatovana, jinak nebyly na srdci zjisiény pod-
statné zmény. Na ostatnich orgénech, ani v zazivacim traktu nebyly zji§iény pod-
statné zmény. Pouze jatra byla mirné pfekrvena a ve slezu a v poca.e¢nich par.ich
tenkého stieva byl zjistén mirny katar. Pti dal§im ohled4ni kadaveru byo zjisténo,
Ze na ventralni strané patere, tésné za apertura thoracis cranialis je zietelné zdureni
velikosti slepi¢iho vejce. Po nafiznuti jsme zjisiili, Ze fezna plocha je rovnéz ze-
syrovatéla a ze zasahuje do hloubky mezi hrudni obratle. Provedli jsme proto
opatrné otevieni kanalu péa.efniho a zjistili jsme, Ze specificky proces zasahuje
mezi 4. a 5. obratlem hrudnim aZ do pétefniho kanilu a Ze micha je v této ¢asti
znacné komprimovani (viz obr. 2). Podrobné vySetfeni makroskopické a histolo-
gické ndm ukazalo, Ze specificky proces nezachvatil ani michu ani pleny mi$ni.
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‘Histologickym vySetfenim vzorkd z plic, mizni uzliny i ze specifického pro-
cesu kolem patefe bylo zjisiéno, Ze jde o speciticky tuberkulézni proces s tvorbou
¢etnych mnohojadernych Langhansovych bunék a kaseifikaci resp. kalcifikaci
v centru uzlikd, tedy typicky obraz jaky nachazime pfi tbe skotu (obr. 3).

Souhrnny patoanatomicky nélez: pneumonia specifica tuberculosa, lymfade-
nitis specifica tbc In. mediastinalis caudalis, dilatatio cordis dextri, hyperemia he-
patis, enteritis catarrhalis acuta, tuberkulézni uzel mezi 4. a 5. obratlem hrudnim,
compressio medullae sp.nalis.

Diskuse

Popsany pfipad tuberkulézy u srny je zajimavy hlavné lokalizaci tuberkuléz-
niho afek.u na pateri. Pti tom tuberkul6zni afekce byla lokalizovana jen ve svaioving
a vazivové tkani kolem patere, proces pronikal mezi 4. a 5. hrudnim obrat.em
a prominoval do kandlu pétefniho, aniz by zachvatil téla obratli nebo pleny
misni ¢ michu. Nasledkem komprese michy doslo zfejmé ke klinicky pozorovan
paréze zadni €4sti téia. V této souvislos.i je nutno uvést i tu skutecnost, ze pii
hospitalisaci srny na chirurgické klinice bylo provedeno i rentgenologické vyse-
treni panve a zadnich koncetin, protoze jsme se domnivali, Ze jde o Graz s docasnou
parézou zadni &asti téla. Vzhledem k lokalizaci procesu v kranialni éasti hrudmku
nebylo vsak pfi rentgenologickém vySetfeni nic pozorovano.

Tuberkulézni proces v plicich resp. v mizni uzliné mediastindlni byl témér
uplné shodny s afekcemi, které jsou nachazeny pfi plicni tuberkuléze skotu a to
jak po strance patoanatomické tak i patohistologické. Kromé primarniho komplexu
v plicich byly uzlicky v celém rozsahu plic, jak pod pleurou tak i v hioubce pa-
renchymu. Neékteré z téchto uzlicki nebyly jesté kaseifikované, jiné byly naopak
jiz aplné kalcifikované.

Pti bakterioskopickém vySetfeni natéru z plic barvenych metodou Ziehl-Neel-
sen byly zjistény jen velmi ojedinélé tyéinky. Typizaci zarodku, kterou provedla
katedra mikrobiologie byl zjistén bovinni typ, ¢emuz odpovidd koneéné i patcmor-
fologicky obraz zmén na orgénech.

.V ostatnich organech nebyly zjistény zadné tuberkulézni afekce. Z nalezu
tedy vyplyva, Ze k intekci do§.o aerogenni cestou; stalo se tak pravdépodobné na
pastvinach, na které jsou vyhanény kravy z blizké obce, kde je dosti znacné za-
mofeni skotu tuberkulézou. ;

Souhrn

1. V préaci je popsan pripad tuberkulézy u srny, ktera klinicky jevila obou-
strannou parézu zadnich konceiin.

2. Tuberkulézni proces byl lokalizovan v miznich uzlinidch mediastinalnich
(In. mediastinalis caudalis) a v plicich a v oblasti mezi 4. a 5. hrudnim obratlem
z ventralni strany pitefe.

3. Tuberkulézni proces na patefi zptsobil kompresi a stenézu michy a tim
vyvolal totdlni parézu zadnich koncetin.
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1. Kaseifikace miznich uzlin mediastindlnich a kaseifikovany uzel v levé plici pri
plicni tuberkuldze srny

2. Komprese a sten6za michy mezi 4. a 5. obratlem hrudnim. Cast zachvacena tuber-
kuléznim procesem je posunuta odstfihnutim vlevo nahoru



3. Specificka tuberkulézni granulaéni tkan s obrovskymi mnohojadernymi bunkami.
Tbe plic srny. Mikrofoto.

4. Kalcifikace v centru tbc uzliku (vleve), po¢inajici kaseifikace (vpravo), v granulaéni
tkani obrovské mnohojaderné burnky. Mikrofoto



4. Patomorfologicky obraz tuberkuléznich afekci v plicich a mizni uzliné se
rovnal nalezu béiné nachdzeném pfi plicni tuberkuléze skotu.

5. Typizaci zarodkd byl zjistén bovinni typ tuberkulézy.

Doslo dne 19, 11, 1961.
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TyGepkynea Kocylsib

1. B paGote onucan Ty6epky./ie3 KocyJb, y KOTOPbIX Oblil 0OHAPY/KEH K/LIHHUECKH napes
33 HHX KOHeuHocTeil.

2. TyGepKy.ie3Hblil MpoLECC COCPeJOTOYHICS B JHM(ATHIECKHX Y3.1aX TPYAHOTO Cpejo-
crennst (pl. mediastinalis caudalis) H B JerKuX Mexay 4 1 5 TPVAHBIMH TNO3KOHKAMIL
C GpPIOMINOH CTOPOHBI NTO3BOHOUHOIO CTOJIOA.

3. TyGepkyae3ublii nmpouecc Ha NO3BOHOYHOM CTOJIGE BLI3BAJ KOMIDPECCHIO H CYihelne
CIIHHHOTO MO3rad, a TeM CaMbiM M OOLIME NAapes 3aiHHX KOHEYHOCTEil,

4. Tlarosornuecko-mopdosiornyeckass KapTHHA TYOepKyJe3HbIX MH3MEeHeHHIi B JIeTKHX
H JHM(aTHYeCKHX yauaX Obl1a nojaodHa oOBYHOMY JHATHO3Y IpH TyGepKy.e3e JerkHx Kpyn-
HOTFO pOraTore CKoTa.

5. Ilpn runu3auui 3apojbineii Obl1 yeranoBacH Oblukil Tinl TvGepKyv.iesa.

Tuberkulose beim Reh

1. Beschreibung eines Falles von Tuberkulose beim Reh, die sich Klinisch durch
eine Lihmung der Hinterldufe kundgab.

2. Der tuberkuldse Proze war in den mediastinalen Lymphknoten (Inn. me-
diastinales caudales), in der Lunge und auf der ventralen Fldche der Wirbelsdule
zwischen dem 4. und 5. Brustwirbel lokalisiert.

3. Der tuberkuldse Prozefl an der Wirbelsdule bewirkte eine Kompression des
Riickenmarkes, die eine vollstindige Lahmung der Hinterldufe zur Folge hatte.

4, Das pathologisch morphologische Bild der Verdnderungen in der Lunge und
in den Lymphknoten entsprach dem bei der Lungentuberkulose des Rindes.

5. Bei der Typisierung der Keime wurde der bovine Typ festgestellt.

Tuberculosis in Roebucks
1. Description of a case of tuberculosis in. a roe, manifested by a complete para-

lysis of the hind legs.
2. The tuberculous changes were located in the mediastinal lymph nodes (Inn.
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mediastinales caudales), in the lung and on the ventral face of the vertebra between
the 4th and 5th thoracal vertebra.

3. The vertebral changes caused a compression of the spinal marrow leading
to a complete paralysis of both hind legs.

4, The tuberculous affections of the lung and the lymph nodes showed morpho-
iogically the picture seen in lung tuberculosis in cattle.

5. By typing the bacteria the bovine type was determined. i
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
ROCNIK 7 (XXXV) VETERINARNI MEDICINA 1962 - CISLO 3

Vyskyt lyssy u divej zveri v CSSR po druhej svetovej
vojne a jej nasledky

Mossnenue Gewencrea aukux xkuBOTHBIX B YCCP mnociie BTOpo# MHPOBOii BOHHMB
H ero nocjaeicTBHs

Auftreten der Tollwut beim Wild in der Tschechoslowakei nach dem zweiten Welt-
krieg und seine Folgen

MVDr. Juraj URSINY
VVS v Bratislave

Nasa veterindrska sluzba, majic dostatoéné praktické poznatky z tspeiného
tlmenia lyssy z obdobia po prvej svetovej vojne, dékladne a véas sa pripravila na
tlmenie tejto nebezpeénej antropozoonézy u domacich zvierat aj po skonéeni druhej
svetovej vojny. Planovite zorganizovala kazdorotné systematicky previddzané ma-
sové imunoprofylaktické akcie u vSetkych psov vySe 3 mesa¢nych. Tolo hromadn#
preinfekcionalne o¢kovanie sa prevadza od roku 1948 pozdlz hranic Ciech a Mo-
ravy do hlbky 50 km, ako aj vo vnitrozemi v okruhu 50 km okolo ohniska nakazy,
naproti tomu Slovensko je celé pojaté do planu ockovacich akcii. Komplex veteri-
narno-profylaktickych opatreni ma byt doplneny aj planovitym a trvalym chytanim
a hubenim v3etkych nezaockovanych psov, ako aj psov a v poslednej dobe i maéiek
tulackych a zdivocelych. Toto velmi dolezité profylaktické opatrenie smerujice
k urychlenému popretrhavaniu viekych refazi infekcii vedicich od divej lesnej
zveri k domdacim zvieratim do obci a miest, sa previdzalo velmi neorganizovane
a nedostato¢ne preto, ze nemal ho kto prevadzat, lebo funkcie byvalych mestskych
Sarhov ostali len teoreticky nahradené veterindrnymi technikmi. Tito ich vSak
zodpovedne nemdzu prevadzat, lebo nie st k tomuto tkolu technicky vystrojeni
a odborne vyskoleni. No napriek tcmuto nedostatku, nebyt zvlastnej nakazovej
situdcie, v akej sa ocitla skoroc cela Eurépa po druhej svetovej vojne, boli by sme
byvali tplne zlikvidovali na nafom tzemi aj tdto najhroznej$iu nakazu vsetkych
teplokrvnych zvierat, prenosni aj na ludi.

Nasledky druhej svetovej vojny postavili nas v epizootolégii lyssy pred velmi
vazny a tazky problém, lebo nakaza vzplanula vo vidsine europskych Statov i za-
moria nie u domaécich, lez u divokych masozravcov. V nasich pomeroch st to hlavne:
lisky, vlci a divé macky. Tento neobvykly nakazovy charakter u lyssy nds v planoch
profylaxie tiplne dezorientoval. Na podobny vyskyt enzootie lyssy u divych zvierat
sa Eurépa nepamita vy$e 100 rokov. S jej tlmenim nie si dosial dostatoéné skise-
nosti ani na eurépskom kontinente, ani v zdmori. Klasické vet. ochranné opatrenia
osvedéené u doméacich zvierat (kontumécia, imunoprofylaxia) sa tu pouZif nedaja.
A tak rychle vzplanuta nidkaza sa nehatene $irila na dlhej fronte rychlostou rozdiel-
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nou, niekde len 25—45 km, inde az 200 —220 km rychlostou ro¢ne, z vychodu na
zdpad, ako aj opit zo zipadu na vychod k zidpadnym hraniciam Ciech, ako udiva
Pitzschke (1958). Tento postup nikazovej viny je cddvodiiovany uvedenym
autorom a Zunkerom (1959) tym, Ze pri enzootidch lyssy v zamorenych
oblastiach nevyhynu vetky lisky, ¢iastka z nich, u ktorych nakaza prebieha v abor-
tivnej forme, ostant ako latentni nosi¢i, ktori prenasaji virus lyssy na nasledujice
dorastajice generacie.

Prvé silne postihnuté Staty touto enzootiou. tzv. ,lesnej lyssy“, ako ju prilie-
have pomenoval Tierkel (1960), predstavuji vlastne velky biologicky pokus.
Z ich bohatych epizootologickych a profylaktickych poznatkov budi moct tazit
ostatné Staty pri vyskyie lyssy u divokych masozraveov na svojom tizemi. Typickym
prikladom toho st NDR a NSR.

Nakazova situacia v Statoch suasediacich s naSou
republikou

Pri zcdpovedani tazkej otazky, kde vlastne ma dnesna europskéa enzootia lyssy
svoj povod, mozno snad pouzit vyvodu Heckeho (1943), ktory udédva, ze uz
v roku 1941—1943 boli zistené pripady lyssy nielen u domdcich zvierat, ale aj
u divokozijucich Seliem, a to az v 67,5% v oblasti Gdanska. Autor dalej udava,
Ze lyssa v tejto oblasti byvala trvalym zjavom. Jej rozsah vojnovymi pomerami
a v dosledku zanedbania vet. sanitdrnych opatreni, ako aj v dosledku ponechania
besnej zverine volne sa pohybovat (pre rozvritené polovnictvo), sa besnota medzi
divou zverinou velmi rozdirila do Sirokého-dalekého okolia na vSetky strany.
Z tohto ohniska ma pravdepodobne svoj povod-aj zamorenie NDR, ktoré je podla
literarnych ddajov(Starkea Winkler, 1955) zamorené lyssou od roku 1947.
Podla spomenutych autorov lyssa v NDR u zveriny do roku 1954 dosiahla az
68,3%. Zo zveriny absolitnu prevahu maja lisky, na divokych bylinoZravcov pri-
pada len 10%. U nich sa obycajne pretrhne ndkazovi refaz a v déosledku toho
zdA sa, Ze nehraja v epizootologii lyssy vaznejsiu tlohu.

Aby sa likvidovali nebezpe¢né prirodné ohniska nakazy lyssy, ktoré sa udrzuju

pretrvavanie virusu lyssy v prirode a tym podmiefiujii endemiénost nékazy), bolo
v NDR v rokoch 1956 —1958 vyhubené:
33000 lisok
2200 jazvecov
3700 kan, tchorov, lasic a

111 000 madciek.

Okrem toho bolo v roku 1959 polovnikmi ulovené do 50 000 lisok. Zmen§ovanim
populacie lisok a vlkov ma za nésledok dalekosiahle nicenie virusového rezervodru
v prirode a postupné utlmenie lyssy u zveriny.

Pitzschke (1956) udava, zZe oblast byvalého a terajsieho Polska je mozno
vychodiskom teraj$ej nakazovej situdcie v strednej Eurépe. A Kraus (1953)
na konferencii o lysse konanej v Prahe v decembri 1953 osobne prehlésil, Ze Polsko
bolo v poslednom desafro¢i besnotou najzamorenej$im $tatom v strednej Eurdpe.
Autor tiez prehlasil, ze nakolko vet. policajnymi opatreniami nemohli dosiahnut
aspechu, pouzili od roku 1949 masivnu imunoprofylaxiu, ktorou sa im podarilo
stlagit lyssu u domdcich zvierat na 5%. O rozsiahlom zamoreni Polska lyssou v tej
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dobe presvedcivo hovoria ¢iselné adaje Gruszeckého (1950), podia ktorych
v roku 1946 bolo zistené 5145 pripadov lyssy u psov a 534 pripadov u hovidzieho
dobytka. V roku 1949 bolo zistené v Polsku dokonca 7960 pripadov besnoty u psov
a 923 pripadov u hovidzieho dobytka. Vyskyt lyssy u zveriny nie je udavany.

Podla literarnych idajovD iiwera (1950) a Bdarwalda (1953) zaéiatok
enzootie lyssy v NSR sa datuje od roku 1950, pri¢om zverina mala hned od
zadiatku ucast 71,4%. Z tohto vysokého percenta usudzuji, ze NDR uZ v roku
1950 musela mat na svojom tzemi hodne lesnej lyssy. Podla tidajov Kaukera
a Zettla (1960) v NSR v roku 1956 bolo zistené 1712 pripadov lyssy,

v roku 1957 bolo zistené 2351 pripadov lyssy,

v roku 1958 bolo zistené 1569 pripadov lyssy,

v roku 1959 bolo zistené 2150 pripadov lyssy.

Z tohto poétu v roku 1959 na zverinu pripadlo 82,7%, a z nej na lisky 65,6%.
Podla dosavadnych poznatkov, nakolko epizootiu lyssy mozno tlmit a zlikvidovatf
len radikdlnym hubenim lisok a vlkov, ako aj ostatnych volne Zzijacich misozravcov,
bolo v NSR, okrem Bavorska, v roku 1958 vyhubené odstrelenim 103 634 lisok
a 12 304 jazvecov.

Z lyssy v NSR v roku 1959 na domdce zvierata pripadalo len 17,3%. Z tohto
&isla na macky pripada 5,9%, pokial na psov len 42% a na hovidzi dobytok
(v dosledku infekcie liskami) 6,1%. Pri enzootiich lyssy u lisok udavaji autori,
ze tak v ostatnych §tatoch, ako aj v NSR pribiida znaéne na vyzname tato nikaza
u maciek. Tato skutoénost potvrdzuji Boeker (1950), Schulze (1953),
Hussel (1955) a Pitzschke (1956) a oddvodiiuja to tym, Ze pri vyskyte
besnoty u zveriny, nakolko macky pri no¢nom talani sa po lesoch a poliach majt
velka prilezitost prist do dzkého kontaktu s liskou a inymi dravcami, maji moznost
snadno sa nakazif. Macka je za dne§nych nidkazovych pomerov podla
Schellner-Hartl-Osthoffa (1954) nebezpeénejsia pre ¢loveka ako pes
a potvrdzuja to aj idajmi, podla ktorych 24 besnych maciek poranilo 27 tudi, pokial
64 psov besnych len 22 ludi.

V Rakasku podla Kaisera (1949) uz v roku 1943 bola diagnostikovand
lyssa u lisok, a v roku 1946 podla jeho tdajov bola zistend tAto ndkaza uz u 308
lisok, 440 kusov hovidzieho dobytka a 377 psov. Behom piatich rokov
(1943—1947) bolo diagnostikované 2769 pozitivnych pripadov lyssy. Autor tiez
udava, Ze v roku 1948 zverina bola reprezentovani na thrnnom poéte pozitivnych
pripadov lyssy 33,9%. Vedla liiok, ktoré mali absolitnu prevahu, bola zisten4 lyssa
u jazvecov, tchorov, kin, jelefiov, zajaca, krysy a sovy. V- rokoch 1945 a 1948
infikovali sa pri vykone svojej sluzby lyssou aj dvaja veterinari, ktori na tato na-
kazu aj umreli.

Madarsko po prvej svetovej vojne bolo tiez silne zamorené lyssou domécich
zvierat, ¢o sa odzrkadlovalo aj na zamoreni juznych hranic Slovenska. V roku 1929
podla Kaisera (1949) bolo diagnostikované 1769 pozitivnych pripadov lyssy.
Nakolko vet. policajné opatrenia pri likvidacii ndkazy neviedli k Gspechu, zaviedla
sa v Madarsku od roku 1928/29 povinné, kazdoroéni ockovacia akcia vietkych
psov spojend s vyhubenim psov nezaockovanych. Tymio postupom do roku 1942
tiplne zlikvidovali urbannu lyssu na svojom tzemi. Po druhej svetovej vojne
v désledku toho, Ze upustili od masivnej, povinnej imunoprofylaxie, pripady lyssy
rapidne sttipali. V roku 1944 nebol zisteny Ziaden pripad lyssy, ale uz roku 1945
bolo diagnostikované 55 pripadov a roku 1946 dokonca 242 pozitivnych pripadov.
V désledku toho opit zah4jili rokem 1947 povinné a hromadné ockovanie vietkych
psov proti lysse. Tymto postupom opit podarilo sa im do roku 1952 stlaéit vyskyt
lyssy na 2 a aj to, podla prehlasenia M észarosa, pochybné pripady lyssy.
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Zastupca vet. sluzby Madarska na konferencii o lysse v Prahe roku 1953 prehlisil,
ze Madarsko aj ked nebude mat na svojom tzemi lyssu, nepresiane v ockovacich
akcidch dotial, kym nebude ohrozované besnotou zo susednych §tatov.

V SSSR, podla tdajov Cirkovej (1952), na pravom brehu Donu v obasti
Voronezskej bola diagnostikovana v zimnom obdobi 1949/50 laboratérne lyssa
u liSok. Nakaza sa behom roku 1949 a 1950 rozsirila v tejto oblasti v enzootiu.
A byvalé tizemie Podkarpatskej Rusi bolo bohaté na vyskyt vlkov po celé obdobie
prvej republiky CSR. Tito vlci byvali ¢asto nebezpeénymi zdrojmi besnoty, k.ort
§irili na ostatnych obyvatelov lesa a prostrednictvom tuldackych psov a maciek aj na
doméce hospodarske zvieratd. O vyskyie lyssy u vlkov a liok na tomto tzemi sa
hovori aj vo Zprave o veterinarskej sluzbe v CSR za roky 1921 —1925. Z tohto
Gzemia uz vtedy obcas zabludili vlci karpatskymi horskymi masivami aj na severo-
vychodné pohranicie Slovenska, kde rozsirovali lyssu medzi divymi i doméacimi
masozravcami a obcas smrtelne infikovali aj Iudi, ako o tom je zmienka
v Brehmovi (1929).

Vyvoj nakazovej situacie v CSSR

Geograficka poloha nasho stitu, bez prirodzenych hranic so silne zalesnenym,
bohate zvinenym a milo obyvanym terénom v pohranici, poskytuje velmi vyhcdné
podmienky pre prenikanie divych masozravych Seliem, hlavne vikov a lifck zo za-
hrani¢ia na naSe tzemie. Hus.é a hlboké horské masivy karpatské, krkonosské
a Sumavské st velmi fazko ovladatelné, hlavne na nedostupnych tsekoch, kde sa
prave tieto §elmy uhniezduji a odkial v noénom obdobi robia vypady a presuny
na hodné vzdialenos:i. Pri tomto prenikani rozvladuju aj lyssu, ktorou snadno
infikuja ostatnt zverinu ako aj doméace zvierata, a tak prispievaju k zamorovaniu
§irokych oblasti.

Nu'no pripomendtt, ze v tabulke I. a II. st uvadzané adaje o pozitivnych pri-
padoch z podozrivého materialu odosielaného k laboratérnej diagnostike. V dosled-
ku toho nie vsetky pripady vyskyinuvsie sa v prirode st eviden¢ne podchytené.
Mnohé pripady pre nedostupnost ostali v lesoch a sldzia ako pramein nakazy pre
zvierata, k.oré ich poZzieraju. Tiez hodne pripadov je takych, hlavne v teplom obdobi,
ze vySetrovaci material dojde do laboratéria v nevhodnom stave a neméze byt od-
borne vyhodnoleny. V désledku tychto a este inych okolnosti mézeme povedat, ze
isle viac nez '/3 pripadov ostane nezachytenych a neméiu byt evidenéne vy-
hodnotené.

Zamorovanie lyssou uzemia Ciech

Zo vse'kych oblasti nasho §tatu tzemie Ciech bolo prvé, ktoré bolo vystavené
zamorovaniu lyssou u divej zveriny. Napor bol nielen zo severu, ale siasne aj
z juhu. Zo severu prvé ohnisko lyssy u liSok bolo zistené v byvalom kraji Hradec
Kralové v okrese Broumov, v jarnom obdobi roku 1947. Je viak nutné pozna-
menat, ze v tejlo oblasti uz v oktébri roku 1946 bola zistena lyssa u macky;
mozno predpokladat, Ze sa nakazila pri potulkach v lesoch od divych misozravcov.
Na zadiatku roku 1948 bola diagnostikovani nakaza u lisok v susednych pohra-
ni¢nych byvalych okresoch Trutnov a Zamberk. V jarnom obdobi bol zaznamenany
vyskyt aj v byvalom kraji Liberec v okresoch: Vrchlabi, Jilemnice, Jablonec n/N
a Liberec, kde bol zisteny pozitivny pripad aj u jazveca. Taktiez v roku 1948 bol
zamoreny aj byv. okres Ceska Lipa. Z byvalého kraja Pardubice bol zisteny vy-
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1. Prehlad vyskytu lyssy u divej zveri v CSSR po druhej svetovej vojne
(Zo zasielok laboratérneho materialu uvedené len pozitivne pripady)

Uzemie
Cechy Morava Slovensko CSSR
Roky druhy divej zveri
3] 3]
& b
il B g | .8 Tl gl s IR
> o >0 < 4 >0 2 0
1588 |l |t o daw [ae o [ fom Pos faw' o= fn |
194 |- |- |=|=|=|=|=|-|=-|=-|=-|=-|-1|-]-
108 | B fes few foas d T K Lo ] we P fuw § B fos e b
1948 (30 | 1|q | 3| 3| | |=-|=|~=]ot|—=|+=] 4] 3
B0 (B | e e f e foee | oo [ en [ e fe || s
igig | Al=1 2=l lile]|lsl=lsl dl=ed=|l=]=
1951 1 — 7 — - 14 1 — — 1 |22 1 - — 1
pms L AL (B [ | v fou [ s ] LB s J = fan | &
1953 18 - 10 — — 3 — — — = 31 — = — =
weg |18 |~ ] o= | Bt=] D0~} [~ 1] 13]=
1955 1 — 4 | — — 1 —_ - — - — — — —
1956 | 3| |- |—-|=-|=|=|=|=|=]3|=|=|=1]=
g | Ble | Blelesl=slsleflslalidls |albs | =
1058 |10 |= | Ll=l=| @l 3]l=|~|=]lB|3]~]|= ]|~
08 | B = |=fsf=]=[dl=|l=l=ldglil=f=|=
1960 | 5 | — |- | -1~ |5l2|1|l-]1lwo|2]1|-]1
Spolu | 134 2 | 116 3 4 | 37 5 2 1 3 |287 5 2 6 7

skyt ndkazy u lisky v okrese Litomysl. Ako vidiet ndkaza sa §irila v pohraniénych
okresoch v krkonosskych masivoch hér, ktoré im poskytovali priaznivé Zzivoiné
podmienky.

Sucasne ovSem nakazovy ndpor bol aj z juhu, kde ponajprv bol zasiahnu'y
v byvalom kraji C. Budé&jovice pohraniény okres Jindfichov Hradec potom po-
stupne okresy Ttebori, Dacice, Kaplice, C. Budgjovice a koncom roku 1948 v byv.
kraji Jihlava okres Jihlava na Ceskcmoravskej vrchovine.

V roku 1949 bol lyssou premoreny byv. kraj Hradec Kralové a na juznych
hraniciach byv. kraje C. Budé&jovic a Jihlava.

Roky 1948 a 1949 znamenaji najrozsiahlejsie premorenie Ciech v poslednom
desatro¢i, ako to nazorne vynika z diagramu I. a tabulky I.

Byvaly kraj Plzeiisky bol premoreny lyssou v rokoch 1952—1953. Byvaly
kraj Liberec silny vyskyt pripadov lyssy vykazoval v rokoch 1953 —1958.

Na Karlovarsku lyssa u zveriny sa objavila roku 1955. V poslednom obdobi,
v roku 1959—1960 zamoruje sa lyssou hlavne zdpadné pohraniéie Ciech, ako io
-udava vo svojej publikicii aj Pitzschke (1958), Ze nakazova vlna smeruje
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1I. Sezénna dynamika vyskytu lyssy u divej zveri v CSSR po druhej svetovej vojne
(Zo zasielok laboratéorneho materidlu uvedené len pozitivne pripady)

Uzemie

Cechy Morava Slovensko CSSR
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od zapadu na vychod k zdpadnym hraniciam Ciech. Vyskyt ndkazy bol zisteny
v tychto byvalych pohraniénych okresoch: Tachov, Mar. Lazné, Sokolov, Kar.
Vary, Kadari, Dé&in, ako aj v hlbsie leZiacom byv. okrese Stfibro. Dozvuky ohnisko-
vosti nakazy vyznievaju edte aj v oblasti krkonosskej z okresov Broumova a Trut-
nova sporadickymi pripadmi lyssy u liok.

Diagram I. je velmi charakteristicky tym, Ze vyskyt lyssy u zveriny mal za
nisledok silnii infekciu psej populdcie vniitrozenia, ktora nebola preinfekcionalne
imunizovana, v ddsledku toho krivka predstavujiica doméce zvieratad po silnom za-
moreni zveriny javi hodne vzostupni tendenciu. Tato skutoénost mozno vyjadrit
aj percentuélne, priom z dhrnného poéiu pripadov lyssy v Cechach zverina je
reprezentovana 48,3 %, pokial domice zvierata 51,7 %.

Zamorovanie Moravy

Prvy vyskyt lesnej lyssy je zaznamenany v jarnom obdobi roku 1947 v byv.
-olomouckom okrese u srnéej zveriny. Vyskyt u tohto druhu zveriny je dikazom
toho, ze srnec skér musel byt infikovany najpravdepodobnejsie liskami a Ze lyssa
u lisok panovala skér, nez je $tatisticky podchytena.

V roku 1948 sa takmer celym tizemim Moravy prehnala rychle nikaza lesnej
lyssy. Zamorované boli v oblasti horstva Jesennik rychle a postupne byvalé okresy:
Jesenik, Sumperk, Zabieh, Bruntal, Rymatov, Sternberk, Vsetin, Opava, Holesov
a v juli aj Hranice. Dalej vo vnitrozemi Mor. Tfebové, Boskovice a Brno. Toto
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pocet pripadov
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Diagram I. Vplyv vyskytu lyssy u divej zveri na vzrast po¢tu pripadov lyssy
u preinfekcionalne neimunizovanych psov vo vnutrozemi
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Diagram II. Rychly postup zamorovania lyssou u divej zveri na celom tzemi
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neoby¢ajne rychle premorenie izemia Moravy v roku 1948 vynik4 ndpadne aj na
diagrame II. a tabulke I. a v désledku masivnej imunoprofylaxie psov skoro na
celom tizemi aj pri silnom vzplanuti lesnej lyssy nerozsirila sa tid.o ako v Cechach
na psov. Tento stav vynika aj pri percentudlnom vy¢isleni tiéasti zveriny na nakaze,
nakolko na zverinu z Ghrného poéiu pozitivnych pripadov z tGzemia Moravy pri-
pada 82,4%, pokial na doméce zvierati len 17,6%.

Druha ndkazova vlna iddca z juhu silne zasiahla v rokoch 1950 —1954 byv.
okres Znojemsky, kde bolo zistené az 28 pozitivnych pripadov lyssy u liSok. Na-
kazova vlna prenikla k nam pravdepodobne z Rakuaska, kde podla Kaisera
vyskytovala sa lyssa u liSok uz od roku 1943.

V byvalom kraji Olomouc vyskytovala sa na svahoch Jesenikov sporadicky
nékaza u liSok e§le v rokoch 1952 —1958. )

V poslednych dvoch rokoch (1959—1960) na tzemi Moravy neboli zistené
pozitivne pripady lyssy ani u zveriny ani u domicich zvierat, ako to vidiet aj
z diagramu II. a tabulky I. OvSem vzhladom na silné premorenie lesnou lyssou
celého tzemia Moravy, vyzaduje sa sledovat aj dalej oblasti s vyskytom nédkazy
a pripadne vzniklé nové zdroje nakazy urychlene zlikvidovat.

Pomery na Slovensku

Zamorovanie Slovenska nemalo tak prudky zaciatok, ako najmia Morava ale
aj Cechy, oviem v poslednych 2—3 rokoch vlivom $kéd zavinenych zabludenymi
besnymi vlkmi, situdcia sa stala velmi komplikovanou.

Na diagrame III. je napadny pokles urbannej lyssy po zahédjeni massivnej
imunoprofylaxie vietkych psov, pocinajic rokom 1948, takze krivka vyskyiu lyssy
u domécich zvierat poklesla na O.

Vyskyt lyssy sa spo¢iatku omedzoval len na vychedna karpatska oblast, od-
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Diagram III. Silny vzrast pripadov lyssy u hospodarskych zvierat po infikovani
nakazenymi vlkmi
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kial sa liSkami rozsirila do oblasti Slovenského rudohoria, dalej do oblasti Vysokych
Tatier a v poslednych rokoch aj do okolia Bratislavy na upiti Maljych Karpat.

Prvy vyskyt lyssy u lisky bol zaznamenany v aprili 1947 v byv. okrese
Sobrance. Po.om az v decembri roku 1950 sa vyskytol pripad v byv. presovskom
okrese. Mierne vzplanutie ndkazy nastalo v roku 1951, ked jej vyskyt bol zazname-
nany v byv. okresoch Medzilaborce a Humenné. V byv. okrese Stropkov bol zisteny
roku 1951 prvy besny vlk, kiory nezanechal za sebou viditelnt a velkd pohromu.
Dalej v tomto roku lyssa vzplanula aj v byvalych okresoch Roznava a Revica,
ba aj v byv. okresoch Kogického kraja v Moldave n/B. a v Kosiciach. V tom.o roku
sa objavuje uz dokonca aj v byv. Banskobystrickom kraji v byv. okrese Satarikovo.
Toto velké vzplanutie lyssy u lisok v roku 1951 velmi pekne sa cdzrkadli.o aj na
besnote u domacich zvierat, a z nich u takych druhov, ktoré sa vymykaja vet.
ochrannym opatreniam, lebo v roku 1952 bola zisteni nikaza u 4 tuldckych psov,
2 macdiek a 1 psa uviazaného a pohryzaného u svojej biadky besnou liskou. Zvierata
pochéadzali z byv. okresov: Humenné, Snina, Michaiovce, Presov a Sabinov. V roku
1953 bola diagnosiikovani lyssa u lisock v byv. okresoch Medzilaborce, Humenné
a Sobrance. V roku 1954 bola diagnostikovani ndkaza vo vdésom rozsahu v byv.
Banskobystrickom kraji, a to v byv. okresoch: Brezno n/Hr, Hntita, R. Sobota
a Satarikovo. Na vychode jej vyskyt bol zaznamenany v oblasti Kosic. Pravou
zahadou ostdva vyskyt besnoty u jazveca v byv. okrese Senica, nakclko na jeho
okoii vy$e 20 rokov nebola zisiena besnota ani u domacich zvierat ani u zveriny.
V roku 1955 je zaujimavé, ze lyssa bola diagnosiikovana u lisky az na juhozapad-
nom Slovensku na updti svahov Malych Karpat v obci Casta pri Pezinku.

Rck 1958 osiane dihda dobu zaznamenany v paméti obyvatelov byv. okresu
Humenné, v dosledku objavenia sa besného vika, ktory sposobil velké narcdchospo-
darské skody na domacom zvieractve. Vlk v dnoch 13.—19. XI. 1958 pobenal
choidre obci: Rovné, Maskovce, Lubisa, Hankovce, Koskovce, Zbudské Dihé a Siov.
Krivé. Na pa$i v chotdroch uvedenych obci pohryzol 12 krav a 1 kozu. Kravy sa
po poraneni za 3—4 tyzdne zbesneli. Okrem toho v rcku 1958 bol zaznamenany
vyskyt lyssy u lisky v endemicky zamorenej ob.asti Roznavy. Taktiez boli zazna-
menané pripady nakazy u lisok v oblasti severného Slovenska na hodne od seba
vzdialenych miestach, a to v byv. okrese Spisska N. Ves a Trs.end, kam zablad.la
liska pravdepodobne zo severu, nakotko Mika (1958) udédva, ze vo vojvods.ve
opolskom bola zistena v roku 1957 enzootia lyssy u liSok. Tiez na sirednom Slo--
vensku sa vyskytol jediny pripad lyssy u lisky v okoli Kremnice.

V roku 1959 bola zis.ena besna vi¢ica v Tatranskom nér. parku, kam sa dostala
pravdepodobne z oblasti Medzilaboriec. V ta.ranskej obore zavinila cela retaz in-
tekcii u roéznych druhov zveriny, ako to vidiet vo vykazoch nasledujacich rokov.

Rok 1960 bol dosial najtragickej§im v dejindch lyssy nielen na Slovensku
ale v celej CSSR. 20.—23. VIIL. 1900 objavil sa v okrese Humenné vik, k.ory
v chotaroch 6 obci (Roskovce, Rokytovee, Bystré, Mala Polana, Mikova a Certiznz)
pohryzol na pasi hlavne na nozdrach, mulci a hlave 51 kusov hovidzieho dobytka,
3 kone, 2 kozy a mnoho psov. Po uplynuti 20—34 dni od poranenia vypukla
u 14 kusov hovidzieho dobytka a 1 kozy klinicky typicka lyssa. Diagnéza bo.a
potvrdena u vlka a niekolkych krav aj laboratérne v SVU v Bratislave. U hovidzie-
ho dobytka prebiehala nikaza z 80% v tichej a z 20% v ztrivej forme. Boli zraneni
besnym vlkom 2 ludia, z nich jeden (6ro¢né dievéa) smrtelne. 236 ludi, ktori pri§.i
do styku s nemocnymi alebo podozrivymi zvieratami, bolo podrobené antirab.ckej
vakcinacii. Za zmienku stoji epizcotologicky ddaj, ze u jednej kravy poranenej bes-
nym vlkom inkubaéna doba trvala 9 mesiacov. Poranené kravy boli trikrat vakcino-
vané za 5—10 dni po intekcii, ako aj sérumované pokusne vyrobenym $pecifickym
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sérom z ved. n. p. Bioveta, Ivanovice na Hané, ale bez tispechu. Besné kusy boli
odstrelenim vyhubené a po poliati naftou na cdlahlom mieste spalené.

Nasledky zamorenia Tatranského nirodného parku z roku 1959 sa prejavili
hromadnymi pripadmi vyskytu lyssy u réznych zvierat v roku 1960 a 1961. V roku
1960 v septembri sa vyskytla lyssa u divej macky, v novembri u lisky a srnca
a v decembri u druhej lisky. V tomto roku vyskytol sa pripad aj v oblasti Roziiavy.
Zaujimavy bol pripad lyssy zisteny aZz pri Nitre u lisky.

Tragédie zavinené besnymi vlkmi v rokoch 1958 a 1960 v ckrese Humenné
sa opakovali aj v roku 1961 a v oblasti len asi 20 km vzdialenej od miest, kde bol
zisteny v roku 1960. 27. VIII. 1961 sa objavil besny vlk v chotaroch obci: Hum.
Rokytov, Zbojné, Vys. Jablonka. Vlk behom dni 27. —29. VIII na pa$i rano i vecer
pohryzol 4 kusy hovddzieho dobytka, 4 kone a 1 kozu. Zavinil smrtelné zranenie
u jednoho &loveka, ktory napriek okamzitej aplikacie vaciny i gammaglobulinu
zomrel v nemocnici na lyssu.

V obciach, kde sa v roku 1960 a 1961 pohybovali besni vlci, boli vyhubené
vietky psy a macky, nakolko nebolo vylacené, Ze niektoré z nich boli poranené
besnymi $elmami.

Vedla uvedenych pripadov boli este zistené pripady lyssy u lisok v Tatranskom
narodnom parku, dalej v silne zamorenej oblasti okresu Humenné. Taktiez az po.
6 rokoch zase sa objavili 2 pripady lyssy u liSok na upati Malych Karpat v rekreaé-
nom stredisku v Harmonii pri Modre.
rat, odzrkadluje sa to ndzorne aj na diagrame III. a tabulke I. Krivka zndzoriiujica
pocet domicich zvierat vykazuje v poslednom roku abnormélny vykyv do vysky.
Taktiez z Ghrnného poctu pripadov lyssy na Slovensku divé zvieratd vykazuja
37,7% tucast, pokial na domace zvierata pripada az 62,3%.

Celd CSSR participuje na besnote divej zveri 55%. Zo zveriny na lisky
pripada 93,7%.

Je priamo neuveritelné, ked za takejto hroznej nakazovej situicie vyhlaska
MPLVH ¢&. 77/1961 na Slovensku uréuje dobu hajenia liSok od februara az do
oktdbra, ¢ize v dobe, ked sa vyskytuje najviac pripadov lyssy u lisok, ako je to
zrejmé aj z tabulky II.

Vsetci odbornici na svete, na zdklade nadobudnutych skdsenosti udavaja, ze

"besnota u divych Seliem (li§ok, vlkov) mdze byt tspesne tlmena jedine decimovanim
spomenutych dravcov. Aby u nas v tradnych vyhlaskach nedochadzalo k takym!'o
nedopatreniam, je potrebné, aby MPLVH, podla vzoru SSSR a NDR, urychlene
vydalo $pecidlne vlddne nariadenie pre nicenie dravej zveriny na Gzemi C5SR.

Diskusia

Problém tlmenia lyssy hlavne u divych zvierat, na zaklade skuto¢nosti, ktoré
sa odohravaji v poslednych rokoch na vychodnom Slovensku, musi sa staf jednym
z najaktuélnejich problémov naej epizootolégie az do tplného zlikvidovania lyssy
na celom nasom tizemi. Uvedomit si musime, ze tlmenim lyssy u zvierat, likvidu-
jeme tito hrozni nakazu aj u Iudi.

Zakladnym poziadavkom pri tspeinom tlmeni lyssy u zvierat divokych je
urychlend ich likvidécia a dékladnd asandcia zamoreného terénu, ktora ma siahat
pri lysse lisok do okruhu 30 km a u vlkov az 150 km. Sa to fazké podmienky, k o-
rym musia ustdpit aj pripadné zdujmy hospodarske. Iste nikto nechce, aby pravé
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tragédie z okresu Humenné sa opakovali kazdy rok, pripadne aj na viacerych
miestach Slovenska.

Vlci sa behom véalky velmi rozmnozili a presunuji sa do zdpadnych oblasti
nasho §titu. Pri tomto presunovani so sebou rozvlatuji aj lyssu, infikuja tiou
hlavne lisky, ktoré v dasledku toho, Ze sa nachddzaji vo velkom mnozstve na
naSom tzemi, rychle rozdiruji nakazu nielen medzi sebou, ale zamoruja aj ostatné
zvierata Zijuce nielen v lesoch, ale prostrednictvom tulackych psov a maciek roz-
nasaji ju aj medzi domdacimi zvieratmi. Virus vléej lyssy sa dobre adaptoval na
lisky, ako hovori Moritsch (1956) a tieto lyssou zaplavili cela strednia Eurépu.
Rozmnozovacia schopnost vlkov je velika, st to velmi ostrazité a pohyblivé zviera-
ta. Vlk za noc ubehne 75, ba aj viac km, pokial liska zdrzuje sa vic§inou okolo
svojho brlchu v okruhu 5 km. Len pri besnote, nasledkom straty orientacie, urazi
30, ba aj viac km. VIk sa neviaze tak otrocky na svoje hniezdo, ale za koristou
putuje hodne daleko. Je velkym nepriatelom tuZitkovej zveriny a velmi nebezped-
nym prirodnym rezervoarom besnoty. Narodohospodarske skody vyniknt najlepsie
z tdajov odbornikov, ktori udavaji, ze vlk spotrebuje roéne 1200 —1300 kg misa.
V Tatranskom nirodnom parku strhli vlci behom dvoch rokov 190 kusov velkej
uzitkovej zveri, z toho bolo 60% jelefiov. O rozsahu $kod sposobenych vlkmi
v Juhoslavii uddva Kod rnja (1952), ze vlci znic¢ia roéne 2500 koni, 700 soma-
rov, 7000 kusov hovidzieho dobytka, 76 000 oviec, 25 000 koz, 3500 osipanych
a 3000 psov hlavne polovnickych. Percento vyskytu besnoty u nich je 3,14%.

Nicenie vlkov je velmi tazké, ani hromadné polovky na nich nestretdvaja sa
s Uspechom. Stitna lesnid spridva vypldca preto za zneSkodnenie jedného vika
2000 Kés. Napriek tejto vysokej odmene zdrzuje sa na vychodnom Slovensku do
300 vlkov a v Tatranskom nar. parku do 20—30 kusov. Ba v poslednej dobe bol
zisteny vyskyt vlkov aj v Niz. Tatrach a v Slanskom pohori.

Aj v SSSR podla Lichacéeva (1953) vypldca sa za zneskodnenie 1 vika
300 rublov, tato suma viak v poslednej dobe bola zvySend na 800 rublov.

V boji proti nim osved¢il sa strychnin a preparity kyanovedika, ako udava
Kodrnja z Juhoslavie. Aj na byvalej Podkarpatskej Rusi, ako uddva Brehm
(1929), sa pouzival strychnin. Montejfel a Larin (1958) doporucuja, ze
v poslednej dobe je dspe$né polovanie na vlkov z lietadiel. Za zimného obdobia
1948 —1949 bolo z lietadiel zabité viac vlkov, ako vSetkymi jasennymi a zimnymi
metédami dovedna. Tento sposob sa osvedcil aj v oblastiach horskych a lesnatych.
Skisenost hovori, ze vlk, ktorého lietadlo prekvapi na otvorenom teréne, nemoze
ujst. Rychlost a manévrovanie lietadla niekolkokrdt prevySuji moznosti zvierata
v tomto smere. Dedinské obyvatelstvo musi najprv vypatrat, kde sa vlci zdrzuja,
pedla toho, kde ich poéut vederami zavijaf. Najlepsie obdobie pre nicenie vlkov je
obdobie ich parenia, t.j. XII—II., vtedy sa vlci viac schadzaji a v erotickom po-
bltzneni st skor a lahsie dopadnutelni.

Trvalé a systematické hubenie vlkov vSetkymi moZnymi sposobmi ma byt
aktudlnym poziadavkom nielen ¢&lenov lesnych sprav, ale aj prislusnikov polov-
nickych organizicii, ako aj vietkych chovatelov dobytka, ba vietkého obyvatelstva
v zamorenych oblastiach.

Liska je po vlkovi druhym najnebezpec¢nejiim, ba v zapadnych oblastiach
nasho $tatu hlavnym zdrojom besnoty. Ich polet sa po vélce tak rozmnezil, ze ich
treba tiez vSetkymi moZnymi spdsobmi decimovat, lebo to je jedind dnes doporu-
CiteIn4 cesta vediica k zlikvidovaniu besnoty medzi lesnou zverinou, ako primarnym
zdrojom lyssy aj pre doméce zvieratd. V smysle udenia akad. J. N. Pavlovské-
ho je nutné odhalovat a likvidovat ohniska lyssy v prirode. Zvieratd pochadzajuce
z endemickych oblasti mézu byt zdrojom premorenia zvierat v novych oblastiach,
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a tak mozu dat vznik sekundarnym ohniskdm na miestach, kde sa dosial nevysky-
tovali. Pod tymto zornym uhlom treba sa divat na likvidaciu lyssy u divokych ma-
sozravych Seliem.

Dolezité je nielen uéinne a trvale hubit méasozravé Selmy, ale aj asanovat
zamoreny terén od zdochlin zvierat uhynutych na besnotu, nejlepsie spalenim ta-
kychto kusov, nikdy nie zakopanim. Toto opatrenie je délezité preto, ze k intekcii
lisky alebo vlka nemusi dojst len pri pohryzeni. ale aj pozierani zvieracich kada-
verov uhynuiych na besnotu. No nesmie byt podceiiovany ani vyskyt besnoty
u malych dravcov (kuna, tchor, lasica atd.). Tito mézu byt nakazeni nielen pri
poraneni liskami, ale tiez pri pozierani virus lyssy obsahujtcich kadaverov. Pri
prenasani lyssy v tvahu mozu prist: hlodavce, krtice, chrobaci, pavici, kliestata
a podobne. Zaujimavé st v tomto ohlade pozorovania Nikoliéa (1957), ma
podozrenie, ze hrobarik (Necrophorus vesp.llo) kladie vajicka do kaddverov zvierat,
ktoré mohli padnit na besnotu. Jeho larvy prijimaji potravu z kadédverov, pricom
mozu s nou prijat aj virus lyssy. V larvalnom $tddiu méze u nich nastat aktivacia
virusu. Krtice, mysi pozieraja larvy hrobarika a pritom moézu prijat aj virus lyssy.
Nikoli¢ (1957) sam izoloval virus lyssy z kr.ic, ini ho izolovali z my$i a pot-
- kanov. Lisky pozieraji mys$i a nimi moézu sa per os infikovat aj lyssou. Ba podla
adajov Solovjeva (1944) a Drapaljuka (1960) prenos lyssy moze sa
odohrat aj kliestatmi. Tieto moézu virus prenasat z divych zvierat aj na doméce.
A pri vzati do avahy vyvojového cyklu u kliestat, pochopime endemické zamorenie
urcitych oblasti na dlha dobu aj s niekolkoroénymi prestavkami.

Velmi zaujimavé st aj poznatky Kaukera a Zettla (1960), ze pri vy-
skyte lyssy u srncej zveri velka prevahu nad mladymi srnkami maja srnci. Odo-
vodiiujd to tym, ze srnci v dobe nasadzovania parochov st velmi vnimavi voéi ne-
mociam, a tak aj asi voéi lysse. Tak.iez uvedeni autori zistili, Ze v reviroch, kde
sa zver prikrmuje, straty na lyssu st velmi vysoké, savisi to pravdepocdobne so
shlukovanim a vzdjomnym ocuchdvanim sa.

Sirokou osvetou medzi zamestnancami §tatnych lesov a polovnikmi musime
ich presved¢it o tom, prefo nutno systematicky niéit zivé misozravé Selmy, ale
aj preco treba véas a dokladne asanovat zamoreny terén, ked nechceme, aby nase
uzemie sa sialo staciondrne zamorené lyssou (hlavne u zveriny).

Pokial sa nam nepodari zlikvidovat vlkov v ich terajsich rezervoaroch a za-
branit im prenikanie do zdpadnych oblasti Slovenska, dotial budeme musiet po-
¢itaf, aj napriek prevedenym nikladnym opatreniam, s moznostou nového vzniku
a vicsieho rozsitenia nakazy medzi nasou uzitkovou lesnou zverinou, ako aj §kad
na pastcich sa stiddach hoviddzieho dobytka, oviec, koz a jednokopytnikov pri
sti¢asnom vaznom ohrozovani aj zivota ludi pracujtcich v Zivoc¢isnej vyrobe.

Otazka konzumu misa divoéiny zo zamorenych revirov

Podla poznatkov odbornikov zo §tatov zamorenych lyssou divych zvierat, lo-
vecky perzondl a spotrebitelia divociny s ohrozeni na zdravi pri spracovavani
zdanlive zdravych zvierat nachéadzajicich sa v inkubacii alebo latentnom §tadiu
infekcie. Tak Ohder (1958) pozoroval u 3 kusov norméalne odstrelenej srncej
zveri Negriho telieska. Taktiez Ohder (1958) udava, ze v NDR v poslednych
15 rokoch z 3000 kusov normalne odstrelenej zveri v zamorenom reviri v 9 pri-
padoch v CNS boli zistené Negriho telieska pri vySetrovani podla Sellersa.
Pitzschke (1958) z mozgov 390 normélne odstrelenych sfn zo zamoreného
reviru v 1 pripade zistil Negriho telieska pri orientaénom vySetrovani Seller -
sovou metédou. Paarmann (1955) vyslovuje nazor, ze pri vyskyte lyssy
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v revire je vicSina divych zvierat latentne infikovana virusom lyssy. A zastiva
nazor, ze v kazdom pripade hygiena poravin by mala tato okomnost brat do
avahy. Kern (1926) ide dokonca tak daleko, ze v zamorenom revire by mal
byt zakazany odswel divych zvierat pocas panovania epizootie lyssy. Roem -
mele (1920) navrhuje, aby v zdujme ochrany zdravia ludi a v rdamci kontroly
powrravin, v lyssou zamorenych obiastiach u srnéej zveriny, jelenov a diviakov
boia z odstreienych kusov oddelend hlava s krkom na $irku diane a ten.o ne-
bezpeény zdroj lyssy aby bol zneskodneny.

Ohder (1958) ziada obligitne vySetrovanie mozgov vietkych jelefiov a sfn
odstre.enych v zamorenych obiasdach na Negriho telieska Seilersovou metédou.

Paarmann (1955) udava, ze u zvierat (srnéia a ¢ierna zver) normalne
ulovenych v zamorenych reviroch boia v homnom poé.e, biologickym pokusom,
zistena lyssa. Usudzuje, Ze mohlo sa jednat o lateninych nosi¢ov alebo abor.vne
formy lyssy, popripade o zvierata zabité v inkuba¢nom $tadiu nemoci.

Na zédklade uvedenych zdvaznych literdarnych ddajov nesmieme ani u nés
tato vaznu problematiku braf na lahkd vahu. Bude pourebné kusy pochadzajuce
zo zamorenych revirov prehliadat na lyssu Sellersovou metodou, ktord je preve-
di.elnd do 24 —48 hodin.

Sthrn

V ¢lanku sa podiva prehlad o vyskyte lyssy u zveriny v CSSR. Podla vy-
hodnotenia laboratérnych zésielok materidlu doruceného do ved. n. p. Biove.a
v Ivanoviciach na H. a do SVU v Bratislave, po druhej svetovej vojne lyssa
u zveriny v celoStditnom meradle je zastipena 55 %. Zo zveriny na lisky pripada
93,7 %.

Velké narodohospodirske skody sposobené besnymi mésozravymi Selmami
(vlkmi,liskami) na uzitkovej zverine, ako aj na hospodarskom zvieractve, pri si-
¢asnom nebezpetnom ohrozeni zdravia ludi (rekreaéné tiabory, pastviny horské)
nas p.ne opraviuje vyslovit poziadavku:

1. V zamorenych oblas.iach Ciech a Moravy a na celom tzemi Slovenska
trvale a systematicky hubit divé misozravé Selmy ako primarne zdroje lyssy vset-
kymi a osvedéenymi metédami. ‘

2. Urychlené previest opravu vo vyhlaske MPLVH &. 77/1961 v tom zmysle,
aby bolo odvolané na Slovensku po cely rok hijenie lisok, jazvecov a divych madciek.

3. Vydat MPLVH urjchlené $pecidlne vladne nariadenie pre nicenie dravej
divej zveri v obastiach zamorenych lyssou.

4. Pri prisnom dodrziavani zakonnych predpisov o zvieracich ndkazach, po
dobu enzootiie lyssy v strednej Eurdpe, treba venovat zvlastnu pozornost mackam.
Omezit ich talanie sa po lesoch a poliach. Na ich chytanie a hubenie technicky
vystrojit a vyskolit potrebny pocet vet. technikov.

5. Zaviest sttazenie medzi ¢lenmi lesnych sprav a polovnickych organizacii
v niceni vlkov a liSok. Najlepsich strelcov odmenit prémiami.

6. Raticovll zverinu zo zamorenych revirov pred pustenim do konzumu vy-
Setrit Sellersovou metédou na lyssu.
Doslo dne 24, 11, 1961

Literatira sa nachadzia u autora.
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Mosinenne GewexcrBa AHKHX XHUBOTHHIX B YCCP mocie BTOpoit MHPOBOi BOMHBI
H ero mocljeAcCTBHS

B crarbe npeacrasien o030p pacnpoctpanexust GeirercrBa xuoTheix B UCCP. Co-
rJIaCHO OlleHKe /1aGopaTOPHBIX IIOCHIIOK MaTepHaJa, NpHcaaHHoro B ajapec BHosera, H. n.
B MBanoBuumax Ha I'ane n B azapec [ocynapCTBeHHOro BeTepHHAapHOro HHCTHTYTa B Bpartk-
cnase, GelIEHCTBO KHBOTHBIX MOC/Je BTOPOH MHPOBOIl BOHHBI B 06LIErocynapCTBEHHOM Mac-
wrra6e cocras.aser 55 % cayvaes. Vi3 IMKHX KHBOTHBIX Ha [0JI0 JucHI npuxoaurcs 93,7 %.

Dosbluoii 9KOHOMHYECKHH YPOH, NPHHOCHMBIH GelleHBIMH XHIIHHKAMH (BOJIKAMH, JIHCH-
LaMH) MOJIE3HOMY [HKOMY 3Beplo, a TaKiKe CeJbCKOXO3HCTBEHHBIM MHBOTHBIM, MpPH CIHO-
BPEMEHHOH yrpo3e 310pDOBbIO ue/OBeKa (TYypHCTCKHe JarepH, ropHble nactOHula), BIOJHE
ONpaBABIBAIOT CJENYIOlLHe NpeLbsBasieMble HaMH TPeGOBaHHS:

1. B sapaxenunx o6aactsax YUexuu u MopaBuH H mo Bceil Tepputopid CJ/0OBaKHH Io-
CTOSIHHO H CHCTEMAaTHYeCKH HCTPe6/siTb BCEMH 3apeKOMeHJOBABIIAMH ce0st METONAMH YHIIL-
HHKOB, $IBJSIOLUIHXCS NMEPBHYHLIMH HCTOUHHKAMH GellleHCTBa.

2. B yckopenHoM mopsiike mnpoBecTH H3MeHeHusi B moctanosjennu MCJIBX Ne 77/1961
B CMbIc/ie OTMeHb! Ha TeppHTopHH CJOBAaKHH KPYIJIOroJ0BOiH OXpaHbl JHCHI, GapCyKoB H IH-
KHX KOLIeK.

3. MUapars MCJIBX B yckOpeHHOM MOPpSIIKe CNElHaJbHEIT NpaBHTENbCTBEHHBIT yKa3 06
YHHYTOXEHHH XHIIHBLIX JXHBOTHBIX B OGJIACTSIX, 3apPayKEHHBIX GElIeHCTBOM.

4. B Xxoze CTpOroro BHIMOJHEHHS 3aKOHHLIX NpPEANHCAHHH O 3apaKEHHAX MKHBOTHBIX
HeoOXCIHMO — B TeueHHe 3H300THH GellencTBa B cpeaneit EBpome — ynensth oco6oe BHH-
MaHHe KowKau. Heo6X04HMO OrpaHHYHTh HM BO3MOXKHOCTb GPOJAHMTH IO JiecaM H noJsim. st
HX MOHMKH H YHHYTOXKEHHsI B TEeXHHYECKOM OTHOLIEHHH OCHACTHTb H OGYYHTb HeoOGXOAHMOe
KOJIHYEeCTBO BeT. TeXHHKOB.

5. BHeapuTb copeBHOBaHHe CPeIH Y/EHOB JIECHBIX YNpapJjeHHH H OXOTHHYbHX OPraHH-
3alUii N0 YHHYTOMKEHHIO BOJKOB H JIHCHIL. JIyULIHX CTPe/KOB HarpaiHTb MPeMHSIMH.

6. Tlyunyio auub H3 3apaKeHHBIX objacreii nepen cjaaveii B NMpogaxy HCC/JeN0Bath
no merony Ceasepca Ha GeuleHCTBO.

Auftreten der Tollwut beim Wild in der Tschechoslowakei nach dem zweiten Welt-
krieg und seine Folgen

Es wird eine Ubersicht geboten iiber das Auftreten der Tollwut beim Wild in
der Tschechoslowakei. Aus der Bearbeitung des in die Staatlichen Veterinadrunter-
suchungsanstalten in Ivanovice na Hané und Bratislava eingesandten Materials geht
hervor, da nach dem zweiten Weltkrieg die Tollwut auf dem Staatsgebiet beim
Wild zu 55 % vertreten war. Hievon entfallen 93,7 % auf Fiichse.

Die groBlen volkswirtschaftlichen Schédden, verursacht durch tolle Fleisch fres-
sende Raubtiere (Wolfe und Fiichse) an Nutzwild und Haustieren bei gleichzeitiger
gefdhrlichen Bedrohung der menschlichen Gesundheit (Rekreationslager, Bergweiden)
berechtigen zu nachfolgenden Forderungen:

1. In den verseuchten Gebieten von Béhmen und Mihren und auf dem ganzen
Gebiet der Slowakei sind wilde Fleisch fressende Raubtiere dauernd, systematisch
und mit allen bewidhrten Methoden als priméare Tollwutquellen zu bekampfen.

2. Die Bekanntmachung des Landwirtschaftsministeriums Nr. 77/1961 ist be-
schleunigt in dem Sinne abzuindern, daffi auf dem Gebiet der Slowakei der Schutz
der Fiichse, Dachse und Wildkatzen das ganze Jahr hindurch aufgehoben wird.

3. Das Landwirtschaftsministerium sollte beschleunigt die Herausgabe einer
speziellen Regierungsverordnung {iber die Tilgung von Wildtieren in mit Tollwut
verseuchten Gebieten veranlassen.

4, Bei strenger Einhaltung der gesetzlichen Bestimmungen iber die Tilgung
der Tierseuchen muf3 besonders den Katzen die notige Aufmerksamkeit gewidmet
werden, solange die Tollwut in Mitteleuropa enzootisch auftritt. Ihre Bewegungs-
freiheit in Feld und Wald ist einzuschrinken. Zur Tilgung frei herumstreifender
Katzen sind Veterindrgehilfen in geniigender Zahl auszubilden und entsprechend
auszuriisten.

5. Wettbewerbe sind auszuschreiben fur Mitglieder der Forstverwaltungen und
Jagdorganisationen beziiglich Tilgung von Wolfen und Filichsen. Die besten Schiitzen
sind zu grdmieren.

6. Wild aus verseuchten Revieren ist vor Freigabe fiir den Konsum der Unter-
suchung auf Tollwut nach Sellers zu unterwerfen.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
ROCNIK 7 (XXXV) VETERINARNI MEDICINA 1962 - CISLO 3

Prispevok k poznaniu helmintofauny liSky obycajnej
eurazijskej (Vulpes vulpes crucigera L.) na Slovensku

K pacno3nauuio reibMHHTO(DAayHB JUCHULI OGBLIYHONW €BPONeHCKO-a3HATCKOM
(Vulpes vulpes crucigera L.) B ChoBakuu

Ein Beitrag zur Kenntnis der Helminthenfauna vom Rotfuchs (Vulpes vulpes
crucigera L.) in der Slowakei

Jan MITUCH

CSAV Helmintologicky ustav SAV, Kosice,
riaditel: Clen-kore$Spondent SAV Jan Hovorka

Uvod

Mnohé druhy volne Zzijtcich cicavcov st helmintonosiémi helmintov, prenos-
nych na niektoré domdace zvieratd, aj na ¢&loveka. Vyznamni si v tomto smere
najmid prislusnici ¢elade psovitych (Can’dae). Vo volnej prirode je z nich naj-
rozdirenejsia liska, ktorej venujeme pozornost v nasledujticich statiach.

Vyznam liSok v prirode nebyva jednoznaéne hodnoteny. Zviésa ich povazuja
za hospodérsky uZitoéné, lebo pohubia vela Skodlivych hlodavcov a davaja aj
pomerne cennit kozuSinu. V reviroch zas vykonavaji ¢innost ,zdravotnickej po-
licie“, lebo odstrafiujt choré a uhynuté zvierati vSe kého druhu. Na druhej strane
viak lisky sposobuja aj znaéné Skody na drobnej uzitkovej zveri. Nie je tiez do-
ceneny ich vyznam ako rezervoirov a rozsirovatelov réznych onemocneni vo volnej
prirode (besnota, ektoparaziti, endoparaziti).

Vyskytu helmintov u lisky oby¢ajnej sa na nafom tzemi dosial venovala
veelku mald pozornost (Burian 1956, Mituch 1957). Vzali sme si preto
za ciel tato medzeru vyp!nit. VySetrili sme dplnou helmintologickou pitvou podla
Skrjabina za roky 1954 —1960 112 li§ok, ktoré nam zasielali polovnici a les-
nici. Za tato spolupracu im patri nasa vdaka.

Z vysetrenych 112 lisok bolo pozitivnych na helminty 100 kusov. Zistili
sme u nich 15 druhov helmintov. Pretoze nami zistené helminty si uZz zname
a ich metrické tdaje sa neodchyluja od literarnych tdajov, opisy druhov ne-
uvadzame.
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Systematické zatriedenie zistenych helmintov
liSky obycajnej
Trematoda
I. Strigeidae

1. Alaria alata Goeze, 1782

Lokaliz4cia: tenké érevo

Lokalita: Kralovsky Chlmec (okr. Trebisov)

Extenzita invazie: 1 kus — 0,89 %

Intenzita invazie: 64 exemplarov

Prvy nalez: 12. II. 1955

Cestoidea
I. Taeniidae

1. Taenia pisiformis Bloch, 1790
Lokaliz4cia: tenké a hrubé é&revo
Lokality: Kosice, Hnilec, Stard Voda, Hrabu$ice (okr. Spisska Nova Ves)
Extenzita invazie: 4 kusy — 3,5 %
Intenzita invazie: 1 —2 exemplare. Priemer 1,5.
Prvy nalez: 12. II. 1955

2.'Taenia crassiceps Zeder, 1800
Lokalizacia: tenké, hrubé a slepé érevo
Lokality: Harmanec (okr. Banska Bystrica); Medzilaborce (okr. Humenné);
Herlany, Kosice (okr. Kosice); Moravany (okr. Michalovce); Topol¢ianky (okr.
Nitra); Fricovce (okr. PreSov); Handlova (okr. Prievidza); Bet.iar, Velkd Po-
loma (okr. Rozilava); Hnilec (okr. Spi§skda Nova Ves); Kralovsky Chlmec, Izra
(okr. TrebiSov); Horné Otrokovce, Spaéince (okr. Trnava).
Extenzita invazie: 21 kusov — 18,7 %
Intenzita invazie: 3—39 exemplarov. V priemere 13,1 (s priemernou odchyl-
kou 16,3 a standardnou deviaciou 24,78)
Prvy nalez: 20. XI. 1955
3. Taenia multiceps Leske, 1780
Lokalizacia: tenké ¢revo
Lokality: Harmanec (okr. Banska Bystrica); Herlany (okr. Kosice); Chtel-
nica (okr. Trnava).
Extenzita invazie: 3 kusy — 2,7 %
. Intenzita invazie: 2—3 exemplare. Priemer 2,3.
Prvy nalez: 3. VI. 1955

II. Mesocestoididae

1. Mesocestoides lineatus Goeze, 1782

Lokalizacia: hltan, tenké, hrubé a slepé ¢revo, pecen

Lokality: Hronec (okr. Banska Bystrita); Kysucké Nové Mesto, O3éadnica,
Zakoptie (okr. Cadca); Medzilaborce, Repejov (okr. Humenné); Jahodna, Kosice,
Kogsické Hamre (okr. Kogice); Lipova, Lubochiia (okr. Liptovsky Mikulas); Mo-
ravany, Sobrance (okr. Michalovce); Topol¢ianky (okr. Nitra); Handlova (okr.
Prievidza); Tichy Potok (okr. PreSov); Pruské (okr. Povazska Bystrica); Be liar,
Velka Poloma, Vlachovo (okr. Roziava); Gelnica, Hnilec, Hrabusice, Nilepko.o,
Prakovce, Smolnicka Huta, Stard Voda, Ticha Voda (okr. Spisska Nova Ves);
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Horné Otrokovce, Smolenice (okr. Trnava); Kralovsky Chlmec, 1zra, Se¢ovce (okr.
Trebisov); Ostra Luka (okr. Zvolen); Banska Siiavnica, Domaniza (okr. Ziar
nad Hronom).

Extenzita invézie: 52 pozitivnych — 46,4%

Intenzita invazie: 1—580 exempldrov. V priemere 75,3 (s priemernou od-
chylkou 51,1 a §tandardnou deviédciou 72,72)

Prvy nalez: 5. XI. 1954

Nematoda
1. Anisakidae
1. Toxocara canis Werner, 1782 _
Lokalizacia: hltan, zalddok, tenké, hrubé a slepé &revo, pedenn
Lokality: Kysucké Nové Mesto, Zakopéie (okr. Cadca); Dunajska Streda;
Medzilaborce, Repejov (okr. Humenné); Jahodn4, Kogice, Olsovany, Niznd Mysila,
Sems$a, Zdoba (okr. Kosice); Lipova, Lubochna (okr. Liptovsky Miku.4s); Tur-
cianske Teplice (okr. Martin); Sobrance (okr. Michalovce); Topoléianky (okr.
Nira); Fricovee, Hendrychovce (okr. Presov); Domaniza, Pruské (okr. Povazska
Bystrica); Betliar, Vlachovo (okr. Roziiava); Hnilec, Smolnicka Huta (okr. Spis-
ska Nova Ves); Horné Otrokovce, Chtelnica, Spacince (okr. Trnava); Izra, Sla-
nec, Secovce (okr. Trebisov); Banska Stiavnica (okr. Ziar nad Hronom).
Extenzita invazie: 45 kusov — 40,1 %
Intenzita invézie: 1—27 exemplarov. V priemere 5,2 (s priemernou odchyl-
kou 1,3 a standardnou deviiciou 3,65)
Prvy nalez: 5. XI. 1954
2. Toxocara mystax Zeder, 1800

Lokalizicia: tenké érevo

Lokalita: Nové Zamky

Ex.enzita invazie: 1 kus — 0,89 %
Intenzita invazie: 1 exemplar

Prvy nalez: 6. XII. 1955

II. Ascaridae

1. Toxascaris leonina Linstow, 1902

Lokalizacia: zaludok, tenké a hrubé érevo

Lokality: Repejov (okr. Humenné); Bankov, Herlany, Kosice, Nizni MyslIa,
Zdoba (okr. Kosice); Presov, Tichy Poiok (okr. Presov); Velka Po.oma (okr.
Roznava); Kralovsky Chlmec (okr. TrebiSov).

Extenzita invazie: 14 kusov — 12,5

Intenzita invazie: 1—106 exempldrov. V priemere 19,8 (s priemernou od-
chylkou 9,27 a §tandardnou deviaciou 10,12)

Prvy nalez: 12. II. 1955

III. Ancylostomatidae
1. Uncinaria stenocephala Railliet, 1884
Lokalizacia: tenké érevo
Lokality: Kog$ice; Sems$a (okr. KoSice); Sobrance (okr. Michalovce); Pruské
(okr. Povazska Bystrica); Secovce (okr. Trebisov).
Extenzita invazie: 7 kusov — 6,3 %.

Intenzita invazie: 1 —12 exemplarov. Priemer 4,2.
Prvy nalez: 5. XI. 1954
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IV. Crenosomatidae

1. Crenosoma vulpis Dujardin, 1844

Lokalizicia: trachea, plica

Lokality: Harmanec (okr. Banska Bystrica); Zakopéie (okr. Cadca); Medzi-
laborce, Repejov (okr. Humenné); Jahodni, Herlany, Kosické Hamre (okr. Ko-
Sice); Topol¢ianky (okr. Nitra); Pfikazy (okr. Olomouc); Handlova (okr. Prie-
vidza); PreSov; Domaniza, Pruské (okr. Povazskda Bystrica); Betliar (okr. Roz-
fava); Rajec (okr. Zilina); Banska Stiavnica (okr. Ziar nad Hronom).

Extenzita invazie: 18 kusov — 16,07 %

Intenzita invazie: 1—15 exempldrov. V priemere 5,2 (s priemernou odchyl-
kou 3,11 a $tandardnou deviaciou 4,57)

Prvy nalez: 20. XI. 1954

V. Capillaridae

1. Capillaria plica (Rudolphi, 1619), Trawassos, 1915

Lokalizacia: oblicky, mo¢ovy mechtr, pohlavné dstroje

Lokality: Hronec (okr. Bansk4 Bystrica); Kysucké Nové Mesto (okr. Cadca);
Jahodna, Kosice (okr. Kosice); Topoidianky (okr. Nitra); Vlachovo (okr. Roz-
nava); Stara Voda (okr. SpiSskda Nova Ves); Horné Otrokovce (okr. Trnava);
Ostra Liika (okr. Zvolen); Banska Stiavnica (okr. Ziar nad Hronom).

Extenzita invazie: 10 kusov — 8,8 %

Intenzita invazie: 1—13 exemplarov. V priemere 4,9 (s priemernou odchyl-
kou 3,03 a Standardnou deviaciou 3,73)

Prvy nalez: 5. XI. 1954

2. Thominx aerophilus (Creplin, 1819) Trawassos, 1915

Lokalizacia: nosohltan, trachea, plica

Lokality: Hronec (okr. Banska Bystrica) ; Kysucké Nové Mesto (okr. Cadca);
Medzilaborce, Repejov (okr. Humenné); Herlany, Kosice, Zdoba (okr. Ko§ice);
Lubochiia (okr. Liptovsky Mikulds); Topoléianky (okr. Nitra); Prikazy (okr.
Olomouc); Handlova (okr. Prievidza); Hendrychovce, Zamutov (okr. Presov);
Beiliar (okr. Rozinava); HrabuSice (okr. Spisskd Nova Ves); Horné Otrokovce,
Chtelnica (okr. Trnava); Topoléany; Banskd Stiavnica (okr. Ziar nad Hronom).

Extenzita invizie: 32 kusov — 28,5 %

Intenzita invézie: 1—34 exempldrov. V priemere 6 (s priemernou odchylkou
5,21 a $tandardnou devidciou 7,48).

Prvy nélez: 12. II. 1955

3) Hepaticola hepatica (Bancroft, 1893) Hall, 1916
Lokalizicia: peceii
Lokality: Harmanec (okr. Banska Bystrica);

Extenzita invazie: 1 kus — 0,89%
Intenzita invazie: 3 exemplare.

Prvy nalez: 9. III. 1956
VI. Trichocephalidae

1) Trichocephalus vulpis Froelich, 1789

Lokalizacia: tenké ¢revo
Lokalita: Jahodna (okr. Kosice).
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Extenzita invazie: 1 kus — 0,89%
. Intenzita invazie: 34 exemplarov
Prvy nélez: 20. XI. 1954

VII. Trichinellidae
1) Trichinella spiralis Owen, 1835

Lokalizacia: larvalne §tadia vo svaloch

Lokaliiy: Harmanec (okr. Banska Bystrica); Kysucké Nové Mesto, O3¢adnica,
Zéakoptie (okr. Cadca); Zakamenné (okr. Dolny Kubin); Repejov, Palota (okr.
Humenné); Kosické Olsany, Kosické Hamre, Ol§ovany (okr. Kosice); Plastovce
(okr. Levice); Lubochria (okr. Liptovsky Mikulds); Lipova — Sol, Sobrance (okr.
Michalovce); Krizovd Ves (okr. Poprad); Brezovica nad Torysou (okr. Presov);
Betliar (okr. Roziava); Safirikovo (okr. Rimavskid Sobota); Secovce (okr. Tre-
bisov); Banska Stiavnica (okr. Ziar nad Hronom).

Extenzita invézie: 22 kusov — 19,6 %

Intenzita invazie: 4 —26 exemplarov lariev v jednom grame maisa.

I. Zoznam helmintov liSky obycajnej podia extenzity a intenzity invazie

Poradie Extenzita Poradie Intenzita
e R - v e ey
) Mesocestoides lineatus 52 46,4 2; 1—-580 75,3
2. Toxocara canis o 45 40,1 Te | 1—27 5,2
3. Thominx aerophilus 32 28,5 5.—6. 1-34 6
4. Tiichinella spiralis 22 19,6 1. XXX XXX
9. .‘Taem'a crassiceps 21 18,7 3. 3-94 13,1
6. Crenosoma vulpis 18 16,07 9. 1-15 5,2
7.—8. Toxascaris leonina 10 12,5 10. 1—13 19,8
7.—8. | Capillaria plica 10 8,8 8. 1-23 | 49
9. Uncinaria stenocephala 7 6,3 11. 1—-12 4,2
10. Taenia pisiformis 4 3,4 14. 1—-12 1,5
11. Taenia multiceps 3 2,7 ] 12. 2—-3 2,3
12.—-15. Alaria alata 1 0,89 4. 64 64
12.—15. | Trichocephalus vulpis 1 0,89 | 5.—6. 34 34
12.—15. | Hepaticola hepatica 1 0,89 13. 3 3
12.—-15. Toxocara mystax 1 0,89 15. 1 1
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II. SpoluZitie helmintov u lidky (helmintocenologické vzfahy)

086

g ! Pe- | M
g , T - ot.
§ Prgca Tréviaci trakt teti | mech. | Svaly
2 1
Druh helminta | 8% | 8 ol s |48 2 | o3 S e |e |8
22| ¢ |35 |[8§]8 RIS [SE] Bl & ¥ SE B |2 R
Se| 8 |8E |8, | 88§ |8 |8y |89 |ef|9f|§y|e |88 (88|38 |2
SE| 2 |58 58|85 |S¢ (5% |SF 88|55 |85 |88 |58|3% |88 |Fy|%8
ag | ¢ |5 | 2F|Sg | S§| 88|38 |8 33 S [ 33 (35 (8| 88|82 |RE
wnd| 4 |K8 |08 |SR3| |R2 DY |RE [ HE R (KB |KE |8 |QF |88
Thominx aerophilus 8 | pru- 3 8 19 11 7 3 = 2 - - - — 5
Crenosoma vulpis 10 ca 8 1 8 8 1 1 1 — = - 1 1 1
Mesocestoides
- lineatus 12 19 8 11 24 8 3 3 3 1 1
Toxocara canis 10 11 8 24 9 7 — 6 1 2 -
Taenia crassiceps 8 7 1 8 7 — 3 — 1 = i
Todoscaris leonina 5 | Trae 3 1 3 - 3 2 = - - -
Uncinaria . viaci
stenocephala 4 | trakt | — 1 3 6 - = 1 - - -
Taenia pisiformis 5 2 — 3 1 1 - — s = -
Taenia multiceps 2 — — 1 2 = - - = = —
Toxocara mystax 1 | — - 1 — - — - = = 1
Alaria alata 1 - — — — - 1 — =3 = —
Trichocephalus
vulpis 5 — 1 1 1 - - 1 - — —
Hepaticola Pe-
hepatica 3 | Cen - 1 — - 1 — - s - -
Moé.
Capillaria plica 7 | mech 6 1 9 6 — - e 1 = o
Trichinella spiralis | 7 |Svaly|, 5 3 9 7 1 - - - - -

¥) Cisla uvedené v tabulke vyjadruju poéty invadovanych li%ok.




Prvy nalez: 12. XI. 1954

Material je uloZeny v muzeu Helmintologického dstavu SAV v Kosiciach.

Pripojené tabulky poskytuja prehlad o vyskyte helmintov. Najroziirenejsim
helmintom liSok je pasomnica Mesocestoides lineatus, dosahujiica stiéasne najma-
sovejsie invazie. Druhy uvedené v tabulke I po poradové ¢islo 6 mézeme povazo-
vat za druhy hojné, poradové ¢isla 7—11 za priemerne sa vyskytujice a druhy od
poradového cisla 12 za sporadické. Poradie podla intenzity vyskytu a tym aj
prirodzend $pecifi¢nost helminta k liske vyjadruje tabulka II.

V tabulke III uvddzame 6 druhov helmintov, ktoré st u lisky v extenzite naj-
castejsie (z tabulky I) ako aj ich vyskyt v éistych i zmie§anych invaziich (z tabul-
ky II). Tychto troch zdkladnych ukazovatelov nemozno podceriovat lebo spoloéne
vyjadrujid helmintchostitelski $pecifiénost vymenovanych parazitickych &ervov
k liske v nadich podmienkach.

Pozitivne lisky boli réoznymi druhmi helmintov invadované odlisne, a to takto:

jednym druhom helminta bolo invadovanych 31 lisok,

dvoma druhmi helmintov bolo invadovanych 25 lisok,

troma druhmi helmintov bolo invadovanych 25 lisok.

$tyrmi druhmi helmintov bolo invadovanych 16 lisok,

piatimi druhmi helmintov boli invadované 3 lisky.

Spolu sme nasli' 5 199 kusov helmintov. Z nich bolo 64 exemplarov trematédov
a patrili k jednému druhu. Cestédov bolo 4 309 exemplarov a patrili k §tyrom dru-
hom. Nematédov bolo 826 exempldrov a patrili k desiatim druhom. Helminty sa
vyskytovali nielen v zmieSanych, ale aj v ¢isiych invazidch. Nematédy a cestédy
sa vyskytli spoloéne u 57 hostitelov. Len nematédy boli u 30 a len cestédy u 12
lisok. V jednom pripade boli v spolo¢nej invazii nematédy a trematddy.

Prehlad organovej $pecifi¢nosti helmintov poddvame v tabulke IV.

Najinvadovanejsi bol u lifok trdviaci trakt, kde sme zistili 10 druhov helmin-

tov. Najviac sa ich lokalizovalo v tenkom éreve (9 druhov v poéte 4 368 kusov),
menej v hrubom ¢reve (6 druhov a 368 exemplarov). V Zalidku sme nasli 3 druhy

III. Prehfad druhov helmintov potvrdzujucich, Ze liska je ich prirodzenym hostiteTom

Jeho vyskyt v &istych Jeho nélezy v spoloéenst-
Poradie Nizov helminta invéazidch véch s ingmi druhmi
pocet ' % potet ' %

1. i 11 9,8 12 80

2 Toxocara canis .9 8,03 10 —6;,6 3
3. Crenosoma vulpis 1 0,89 10 - 66,6

4. Thominx aerophilus 3 2,7 8 N —54,4 ]
Be Taenia crassiceps - - r 8 54,4

6. Trichinella spiralis 4 3,5 7 i :6,; b
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IV. Invadovanost

organov lisky helmintami (8pecifiénost organova)

Dychaci systém Traviaci systém Mocopohlavny systém
o o

£ 3 i g E § o | by | B

= H 8 = R 2 = = S 8 g 8 a5 @ o
Alaria alata — - o — — 1 64 2= s = - e Pt - 64
Taenia pisiformis - -- — = 2 3 - - = = - ‘5
Taenia crassiceps = s - - - 169 6 1 — — - — — 276
Taenia multiceps - — - — — 9 = e = == — = — 9
Mesocestoides lineatus — - - 1 5 | 3617 297 1 93 - — — — | 4019
Toxocara canis - e =4 2 8 203 8 = 4 — - — — 225
Toxocara mystax - - - - == 1 — - — — - — = 1
Toxascaris leonina = = = = 5 173 20 — — = — s - 198
Uncinaria stenocephala e = s = = 30 = = - — - — — 30
Crenosoma vulpis — 42 52 — - == — — — . = - - 94
Capillaria plica = o= = = = - - - — 4 41 4 - 49
Thominx aerophilus 2 131 59 = — - — - — — — = o 192
Hepaticola hepatica e — = = == . = — 3 — — — = 3
Trichocephalus vulpis = = - — — — 34 - — — = - - 34
Trichinella spiralis — — - — — = - = = — - o i e
Polet ¢ervov v orgdne 2 173 111 3 18 4368 368 2 105 4 41 4 + 5199
Pocet druhov &ervov
v organe 1 2 | 2 2 | 4 9 6 2 3 1 1 i 1 1




(18 exempldrov), v hltane 2 druhy (3 exemplare) a v slepom ¢reve 2 druhy
(2 exemplare). V peéeni sme zistili spolu 105 exemplarov, patriacich k trom dru-
hom helmintov. Dva z nich boli v atypickej a jeden v typickej lokalizacii.

Na druhom mieste bol v invadovanosti dychaci systém. Viac bola invadovana
trachea (173 exemplarov dvoch druhov helmintov) ako vlastné plica (111 exemp-
larov — dva druhy helmintov). V nosohliane sme zistili dva exemplare jedn:ho
druhu. Mocopohlavna ststava bola invadovani jednym druhom a svalstvo tiez
jednym druhom helminta.

Spolunazivanie helmintov lisky je zrejmé z tabulky II.

Z oznaéenia ,spolunazivanie“ by sa dalo predpokladat, Ze vicsina cudzopas-
nych éervov v jednotlivych organoch sa nechovad k sebe antagonisticky. Z malého
poétu vysetreni sa viak e$te nedaji robit v tomto smere zavery. Ziada sa spomenit,
Ze v spolo¢nej invazii sme ani raz nezistili druhy Toxocara a Toxascaris. Ini¢ sa
zd4, Ze helminty, lokalizované v réznych organoch, sa navzajom neovplyviiuja, iba
stupfiuji svoj zhubny Géinck na hostitela. Osvetlenie tohio problému vsak vyza-
duje $tddium na podstatne rozsiahlejsom materiali ako je na$, doplnené ex-
perimentom.

Pretoze 100 kusov pozitivnych zvierat je mélo na §tadium geografického roz-
Sirenia, toto dalej nerozoberdme. Kvoli ndzornosti uvddzame len tabulku ¢. V
s vyskytom podla okresov.

Stuhrn

Najrozsirenej$im helmintom u liSok sa v spracovanom materiali ukazala byt
pasomnica Mesocestoides lineatus. PretoZe je parazitom méisoZravcov, v prirode
bude liska najskor jej hlavnym hostitelom. Velky vyskyt tychto helmintov u lisok
sveddi aj o ich aktivnej cas. pri hubeni mysi, ktoré st medzihostitelmi jej larval-
nych §tadii.

Aj nalezy pasomnice Taenia crassiceps svedéia o uZito¢nosti lisky, lebo poziera
hlodavcov, v ktorych sa vyvijaja jej cysticerky. Invadovanost lisky pasomnicou
Taenia multiceps svedéi o nesprdvnom odstrafiovani hlav na vrtohlavost chorych
oviec, u ktorych sa larvalne §tadia vyvijaja. Tym, Ze liska ma k nim pristup, stava
sa rozdirovatelom tohto helminta, vyznamného z hladiska hospodarskeho. :

Vyskyt pasomnice Taenia pisiformis u liSok sved¢i o tom, Ze aj zajace tvoria
Cast je] potravy. Takto §kodi polovnictvu jednak priamou tcastou na znizovani
stavov zajacov v reviroch, jednak diseminovanim vajicok pasomnice v teréne, z kto-
rych sa v zajacovi vyvijaja cysticerky. .

Z nematéd prichodi za najzdvaznejsi povazovat nilez Tr chinella spiralis. Sil-
né invadovanost lisok (19,6%) tymto helmintom je vdZnym potenciondlnym ne-
bezpeéim tak pre volne Zijlce zvieratd, ako aj zvierata doméce, ba aj pre ¢loveka.

Helminty rodu Toxocara a Toxascaris u liSok maji vyznam pre udrZovanie
prislusnych helmintov v prirode medzi méisozravymi zvieratami.

Ostatné druhy zistenjch helmintov lisky nemaji, ako sa zda, pre hospodarsku
dinnost ¢loveka viéSieho vyznamu, predstavuji vSak potenciondlne nebezpedie pre
§irenie sa tychto helmintov medzi iné druhy misozravych zvierat tak vo volnej
prirode, ako aj v okoli ¢loveka.

Doslo dna 1, 11, 1961
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K pacno3dHauuio reJbMHHTO(AyHBI JHCHIBI OGBIMHONH €BPOMNeiiCKO-a3HaTCKOM
(Vulpes vulpes crucigera L.) B CaoBakuu

Jlas ycTanoB.1€HHsI TeibMHHTO(pay bl JHCHIL Oblsio o0cae/0BaHo 3a 1954--1960 rr. noa-
HBIM  TeJbMHHTOJOrHYCCKHM BekpbitHeM 112 3k3. Jucnu. M3 nux 6bi10 100 mo3uTHBHBIX.
Y o06cnesioBaHHbIX JIHCHI, OBLIJIH YCTaHOBJIEHbB cneu.yiouu!e BH/ILI T€JbMHHTOB!

Tpemaroant: - Alaria alata Goeze, 1782.

Llecroan: Taenia pisiformis Bloch, 1780, Taenia crassiceps Zeder, 1800, Taenia
multiceps Leske, 1780, Mesocestoides lineatus Goeze, 1782. )

Hewmartonwi: Toxocara canis Werner, 1782, Toxocara mystax Zeder, 1800, Toxasca-
ris leonina Linstow, 1902, Uncinaria stenocephala Railliet, 1884, Grenosoma vulpis
f)ujardin, 1844, Capullaria plica (Rudolphi, 1819) Trawassos, 1915, Hepaticola hepatica
(Bancroft, 1893) Hall, 1916, Trichocephalus vulpis Froelich, 1789, Trichinella spiralis
Owen, 1835.

B raGauuax 1—3 aBTOp OlEHHBAeT CHENH(HUHOCTh YCTAHOBJIEGHHBIX T@JIbMHMHTOB 110
OTHOUIEHHIO K NPHBEJEHHOMY XO3siMHY IO pa3HbiM KpHrtepHsam. Kpome Ttoro, B rtaGa:ue 2
aBTOp pa3bHpaet COXKHTE/JLCTBO TeJbMHHTOB, BCTpeudalouuxcst y Jjucui. B TaGanme No 4
HayepueHa CTeneHb Hanajienuss OPraHoB JHCHI reabMuutamu., Ta6a. Ne 5 nemoncrpupyer
paclwHpeHne reJsMHHTOB JHcHl, B ClOBaKHH. )

ABTOp Ja@eT OLEHKY OTAEJbHBIX BHJOB TIeJbMHHTOB H CaMbiM BaxHBLIM CUHTAer BH]
T'richinella spiralis.

M3 ycranoB/sieHHOro cratyra reJbMHHTO(AYHBI JIMCHIL aBTOP je€/aeT BBIBOJ, YTO JIHCHILBI,
npaB/a, SBJSIOTCA NOMOILIHHKAMH 4Ye/oBeKa B 60pb6e NPOTHB MeJKHX T'PBI3YHOB; HO B TU e
BPEMsl OHH SIBJAAIOTCS TAKIKE JHCCEMHHATOPAMH TeJbMHHTOB HE TOJbKO Cpe/iH CBOGOJIHO KH-
BOTHLIX, HO TakKXKe H JIOMAllIHHX.
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Ein Beitrag zur Kenntnis der Helminthenfauna vom Rotfuchs (Vulpes vulpes
crucigera L.) in der Slowakei

Zur Feststellung der Helminthenfauna vom Rotfuchs wurden in den Jahren
1954—1960 mittels totaler helminthologischer Sektion insgesamt 112 Exemplare von
Rotfiichsen untersucht. Hundert von ihnen zeigten positiven Befund und die ge-
fundenen Helminthenarten waren folgende: ‘

Trematoden: Alaria alata Goeze, 1782.

Zestoden: Taenia pisiformis Bloch, 1780, Taenia crassiceps Zeder, 1800, Taenia
maulticeps Leske, 1780, Mesocestoides lineatus Goeze, 1782.

Nematoden: Toxocara canis Werner, 1782, Toxocara mystax Zeder 1800, Towas-
caris leonina Linsow, 1902, Uncinaria stenocephala Raillet, 1884, Crenosoma vulpis
Dujadin, 1844, Capilaria plica (Rudolphi, 1819) Travassos, 1915, Hepaticola hepatica
(Bancroft, 1893) Hall, 1916, Trichocephalus vulpis Froelich, 1789, Trichinella spiralis
Owen, 1835.

Die Tafeln I., 1I. und III. bewerten die Spezifizitdt der festgestellten Helminthen
in Beziehung zum gegebenen Gestecken nach verschiedenen Kriterien. AuBerdem
ist in Tafel II. der durch Helminthen verursachten Befall der einzelnen Organe der
Fiichse veranschaulicht. Die Tafel V. zeigt die Verbreitung der Helminthen bei Fiichsen
in der Slowakei,

Der Autor bewertet die Bedeutung der einzelnen Helminthenarten und be-
trachtet als die wichtigste Trichinella spiralis.

Aus dem festgestellten Stand der Helminthenfauna bei Filichsen schlieBt der
Verfasser, daB die Fiichse zwar wertvolle Helfer des Menschen im Kampf gegen
kleine Nagetiere sind, aber zugleich wichtige Ubertriger von Helminthen darstellen,
nicht nur in Beziehung zu frei lebenden Tieren, sondern auch zu Haustieren und
Menschen.
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ROCNIK 7 (XXXV) VETERINARNI MEDICINA 1962 - CISLO 3

Klinika snéti slezinné u koZiSinovych zvifat
Knunuyeckass KapTHHa CHOMPCKOH $3BBI MYIUHOTO 3Beps

Die Klinik des Milzbrandes bei Pelztieren

MVDr. Jaroslav KONRAD, C. Sc.
KVZ — Krajskd veterindrni nemocnice v Ceskyjych Budéjovicich

Uvod

Hromadna infekéni a invazni onemocnéni jak u malych chovateld, tak ve
velkochovech kozi§inovych zvirat znamenaji vidy velmi citelné ztraty. Vysoké ztra-
ty zde zplsobuje nejen velmi rychly prabéh nakazy u jednotlived, ale i rychlost,
s niz se infekce v celém chovu §ifi vzhledem k nahromadéni velkého poétu zvirat
na malém prostoru, ke zvySené vnimavosti zvirat a vzhledem k tomu, Ze za téchto

okolnosti jsou diagnostické metody i terapeutické moznosii zdsahu relativné pomalé.

Dosud praktikovani krmné technika u masoZravych koZisinovych zvifat vy-
zaduje predklddini co nejvice syrového masa v krmnych davkach a tim se nebezpeéi
zavleCeni €etnych jak bakterialnich, tak i virovych onemocnéni alimentarni cestou
velmi stupiiuje.

Z téchto divoda se mohou v chovech kozisinovych zvitat vyskytnout mnohdy
i takova onemocnéni, kterd svou etiologii nejsou sice béznymi, avsak svou in-
fekciézitou a patogenitou mohou zpilsobit i uplnou likvidaci chovu. Takovou na-
kazou, vyskytnuvii se v poslednich letech v nagich chovech u lisek a norkd, byla
Aujeszkého choroba (Kouba 9, Konrdad aBlazek 8).

Také vyskyt snéti slezinné (anthrax), o némZz poddvame zpravu, neni zvlast
¢astym onemocnénim. Za puvodce choroby ve vétsiné piipadi nutno povazovat
infikované krmivo, predeviim zivo¢isného puvodu. Tiebaze je infekcidzita B.
anthracis zna¢na vaéi viem druhim domdcich zvifat i zvifat masozravych, plesto
vykazuji uré¢ité druhy rozdilnou citlivost.

S vyskytem antraku u divoce zijicich zvitat se setkdvame hlavné v zcologickych
zahradich (Dobberstein 4, Raethel 14, Kronberger 10), za.imco
u volné Zijicich nedosahuje pripadnéd infekce vét§inou takového rozsahu. Pokud
jde o jednotlivé druhy koZzisinovych zvirat, mohou podle Buzinova (2) onemoc-
nét prakticky vSechny druhy faremné chovanych zvifat. Nejvnimavéjsimi a nej-
téz$im priibéhem choroby byli postizeni norci a soboli, zatimco u lisek a kocek se
anthrax charakterizuje podle Bindricha (1) i dalsich, predeviim tvorbou kar-
bunklt a edémem jazyka a ktZe. Analogicky prubéh snéii slezinné u lisek popisuje
také Schoop (16), ktery uvadi dobu trvani choroby dvanécti dny. Trebaze ve
vét§iné pripadt jsou patologicko-anatomické nalezy u rtznych druha zvifat velmi
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shodné, upozorinuje autor na moznost pribéhu antraku bez zvlastnich patologicko-
anatomickych zmeén.

Leia.ni prubéh nidkazy je popisovin piredevdim u norki a myvala. Tak
Meyer (13) poukazuje na pribéh snéti slezinné v jednom chovu norki, kde ¢ast
zvifat uhynula nasledujiciho dne po pfijeti infikovaného krmiva, ostaini druhy az
tfeti den. Mezi nejprve postizenymi byly gravidni sami¢ky. Druhého dne po pozid
infikovaného krmiva uhynuli také vsichni chovani myvali.

Podle Harnacha (5) jsou mladsi masozraver — psi nachylnéjsi k onemoc-
néni nez zvirata star§i. Pfitom kromé hlavniho pfiznaku choroby, tj. tvoreni kar-
bunk!, muze také dojit k manifestaci choroby bez zvlastni lokalizace. Cornevin
(3) zaznamenal béhem jednoho dne ze sedmi nakaZenych pét pfipadi uhynuti
muadych psi. Také Skonorochov (15) povazuje staré psy za téméf nevni-
matelné pro tuto nakazu. Onemocni jen velmi zfidka, daleko nachylnéjsi jsou vsak
Sténata.

Klinické ptiznaky u masoZravci jsou popisovany v literatufe vcelku shodné
v porovnani se symptomy zndmymi u ostanich druht zvifat a zavisi pfedevsim
na prubéhu a délce choroby. Také inkubaé¢ni doba neni pfesné zndma a zavisi na
zpusobu nakazeni a na mnozstvi spor (Harnach 5).

Podle Manningera a Mécsyho (12) se toto onemocnéni u maso-
zravcl miZe vyznacovat vseobecné horeénatym stavem, pfipadné lokalizovanou
formou i tézkou gastroenteritidou. Mortalita je velmi vysokd a podle ddaji ame-
rickych auwora (o) dosahuje u norkd 50 —99Y% pfi dvou- az desetidenni inkubaci.
Klinické priznaky nemusi byt ¢asio zvla§t napadné a mnohdy teprve nalez uhynu-
lého zvirete je prvnim varovanim a upozornénim na existenci nakazy v chovu.

Za hlavni klinické priznaky povazuje Ljubasenko (11) i jini zvySenou
teplotu, zrychlené dychani, celkovou slabost, ataxii, inapetenci, vomitus, nékdy iaké
krvavou mo¢ a priijem s pfimési krve. Pribéh byva velmi rychly a autor jej udava
na dvacet minut az dvé i t¥i hodiny od zji§iéni prvnich zjevnych pfiznakt choroby,
ziidkakdy cely den a déle.

Vliastni pozorovani

Snét slezinna u kozidinovych zvifat chovanych éleny CsSCHDHZ i na vel-
kych stdtnich farmach v CSSR nebyla dosud zaznamenana ve vé§im vyskytu a také
domaci li.erarni ddaje nepojednéavaji o vétsi epidemii této nakazy u faremné cho-
vanych kozisinovych zvifat.

Pred.ozenad préice popisuje prvni vétsi vyskyt této epizootie u nas chovanych
koziSinovych zvifat. Nakaza se vyskytla samostatné ve dvou chovech riznych kraja
a v prvnim pripadé postihla chov norkd, v druhém pak chov myvalui.

Vzh.edem k uréitym chovatelskym odli§nos.em jednotlivych chovi pedavame
také oddélené vysledky mnasich klinickych pozorovani i struéné patologicko-
anatomické nalezy.

Sledovani choroby u norka (mustela lutreola)

Charakteristika chovu

Postizeny chov norkii nemél provozovatel jako hlavni samostatné zamést-
nani a také rozloha i pocetni stav chovanych zvifat tomu neodpovidaly. Chov byl
umistén ve vét§i zahradé, oddélené od ostatnich budov majitele i sousedti a drzen
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v oddélenych samostatnych klecich, kde byla zvifata umistnéna jednotlivé, pfipadné
po dvou. V druhém pfipadé §lo vidy o mlddata toho roku vriena.

Krmivo Zivo¢isného pivodu bylo zajistovano pfevainé z mistnich jatek. Skla-
dovéni krmiva i jeho pfiprava byly provadény v samostatné oddélené mistnosti.
Do blizkosti kleci i ostatnich prostord s chovem souvisejicich nebyl umoznén jinym
zvifatim pfistup. Kromé norkii byly chovany jesié dvé faremni lisky. Jiné druhy
kozisinovych zvirat nebyly na farmé drzeny.

K vyskytu nikazy doslo v zimnim obdobi (listopad). Béhem celého roku ne-
vyskytla se v chovu zZddna nakaZzlivd ani organova choroba a nedoslo k zadnému
uhynuti.

Anamnestické udaje

Krmna davka v obdobi poslednich deseti dnii pfed vypuknutim nikazy byla
podavana ve formé mleté michanice pii jednordzovém krmeni. Kvalitativni slozeni
krmné davky bylo nasledujici: svalové hovézi a teleci maso, Cerstva hovézi jatra,
cerstvé hovézi predzaludky, plice a slezina, ¢erstva krev, ovesné vlocky s mlékem,
mineralni a viiaminové prisady. Pouzité hovézi maso bylo tyden staré, teleci pocha-
ze.o z uhynulého zvitete. Cast tohoto teleciho masa byla poddvana ve stavu vare-
ném, ¢ast ve stavu syrovém.

Krmivo bylo podavano dovnitf kleci na plocha krmitka. K napajeni pouzivana
stidle pitnd voda z mistniho vodovodu. Posledni krmivo bylo predlozeno zvifatim
ve 12 hodin predchazejiciho dne po nalezeni prvnich uhynulych zvifat. Jesté téhoz
dne, kdy bylo naposledy krmeno, pfi kontrole v 16 hodin nebyly pozorovany u nor-
kd zcela zadné odchylky od normalniho stavu. Zvifata byla ¢ila, dala se vylakat
z kotct a jevila jesté i zajem o krmivo.

Pribéh choroby a zjisiéné nalezy

Prvni pfipady uhynuti byly zjistény nasledujiciho dne kolem osmé hodiny
ranni po poslednim krmeni.

Z ceikového poétu 25 chovanych kusi bylo nalezeno dvanact mrtvych. Béhem
téhoz dne uhynulo dalsich osm kust. Zbyvajici norci byli nalezeni mrtvi nasledu-
jiciho dne rdno. Prabéh hynuti je zachy-
cen na grafu 1.

Klinické pfiznaky se jeVﬂY v celko- 30 _ Zivd zw‘r’ara- celkovy stav uhynulych
vém postizeni jedno:livych zvifat. V né-

kterych pripadech dochézelo k exitu bez  ?°[7 g7
" moznosti zji§téni jakychkoli klinickjch

zmén. Tento perakutni pribéh byl kon- 29
statovan predevsim u téch zvifat, k.era

hynula na po¢aku pritbéhu nemoci, tj. "’
do dvandcti hodin prvého dne hynui. il

V ostatnich pripadech projevovala
se choroba ztizenym dychanim, malat- | /
nosti, statickou i dynamickou ataxii
a celkovou télesnou seslosti. Pii snaze

o chiizi po draténé podlaze klece proje- posledni den 1. den hynuti  2.den hynuti
vovalo se zvla§t vyrazné atakovani zad- krmeni-12 hod ~ 8hod 16 hod 8 hod
mcl‘: k(_mc?‘m'vTY‘? }v)a.rellcke 'stavy byly Graf 1. Prubéh snéti slezinné v chovu
analogické s témi, jez jsou znamy u nor- nork.
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ki prfi tézkych alimentdrnich intoxika-
cich. Pfi téchto intoxikacich nemuseji
viak mit vzdy tak nepfiznivy charak er,
jak tomu bylo v popisovanych pfi-
padech.

Klinické ptiznaky ze strany zaZiva-
ciho tstroji charakterizovaly se pfede-
v§im dplnou inapetenci, u nékierych
zvitfat obasnym nucenim ke zvraceni,
aniz by vSak k nému dochazelo. Faeces
byla mékéi konsistence a nepoukazovala
na zvla§t napadny diarrhoicky stav.
Kratce pred exitem bylo moZno pozoro-
vat kfecovité zaskuby.

Vsechna zvifata byla ve velmi dob-
rém vyzivném stavu s mnozstvim pod-
kozniho i vnitfniho tuku. Pfi zevnim

" ohleddni nebyly patrny zidné zvlastni
pa‘ologicko-anatomické zmény. Po ole-
vieni dutiny bfisni upoutala ihned po-
zornost népadné tfikrat az Ctyfikrat
zvétSend slezina se silné zaoblenymi
okraji, na pohmat kfehka, na fezu tma-
vocervené barvy s rozbfedlou pu!pou
a zastfenym trabekuldrnim systémem

Obr. 1. Norek: celkovy pohled po otevie- (obr. 1).

ni dutiny brisni a hrudni. Také jatra vykazovala zvétSeni,

a — napadné zvétsena slezina, b — jatra.  prekrveni a vyraznou tupost okraji. De-

HOKES CISp. SRR generativni zmény byly patrny rovnéz

' na ledvinach i srdci, které obsahovalo

nesrazenou krev. ZaZivaci trakt byl charakterizovan akutnim katardlnim zdnétem

sliznice zalude¢ni a stfevni, misty se zna¢énym ptekrvenim. Pritom zaZivaci dstroji
bylo zcela prazdné.

Dutiny télni vykazovaly §pinavé tmavodervenou tekutinu. Krviceniny v pod-
kozi a na vnitinich vystelkach télnich pozorovdny nebyly. Bakteriologické vysettfeni
organii, provedené ve SVVU Brno, prokazalo zarodky snéti slezinné.

Klinické symptomy u dvou.chovanych lisek projevovaly se pouze zménou
v celkovém chovani, malatnosti, mirnou otupélosti a mirnym prijmem. Pfi snaze
o chyceni nekladla zvitata zndmy odpor. Jiné zmény v§ak u nich nebyly pozorovany
a nedo$lo u nich také ani u jedné k exitu. Zji§téné klinické symptomy ustoupily
u téchto dvou zvifat béhem tti dnu.

Sledovani choroby u myvala (procyon lotor)

Charakteristika chovu

Zputsoby chovu myvald v jednotlivych zafizenich jsou dosti odli§né pokud jde
o narocnost vzhledem k jingym druhiim kozisinovych zvirat, zvlasté pak ve srovnani
s norky. Z tohoto hlediska jiz také hygiena, krmeni i jeho kvalitativni slozeni ne-
byva vidy zvlast vyhovujici; Konrad (7).
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Obr. 2. Norek: a — jatra, b — slezina. Na obou organech jest patrné vyrazné zvét-
Seni, tupost okraju.
Foto: orig. vlastni.

V postizené farmé kozi§inovych zvifat, kde doslo k vyskytu snéti slezinn3 u my-
vald, §lo o kombinovany chov, kde jako hlavni z4klad chovu byli péstovani norci,
stfibrné a platinové lisky.

Vzhledem k izolaci celé farmy, zaloZené v mirném kopcovitém terénu a dosta-
te¢né vzdilené od obytnych budov obce, bylo chovdno na farmé i vice straznych
pst. Tito psi neméli viak volny pfistup do jednotlivych oddéleni farmy.

Také v tomto pfipadé byla kozisinova zvifata drzena jednoilivé v klecich
s pfistavenymi hnizdicimi kotci. Mlddata myvali vrzend toho roku nebyla dosud
pro nedostatek klecového prostoru, oddélena.

Masité krmivo bylo zajisténo pfevazné jateénymi konfiskdty a bylo p’ipravo-
vano spoleéné pro viechny druhy zvifat a dile pak upravovano jiz jen podie spe-
cifickych pozadavka jednotlivych druht. V pripadé dodasného nedostatku kvali ni-
ho krmného masa v urcitych obdobich, bylo toto maso pfednostné pridélovano n 1-
kim a liskdm a krmivo méné vyhovujici bylo prenechdvdno ostatnim na farmé
chovanym zvifatim (myvali, psi). Na farmé se praktikuje v dobé letni jednordzové
krmeni mezi 17.—18. hodinou odpoledni.

K vyskytu snéti slezinné doslo v tomto chovu v letnim obdobi — &erven.

Anamnestické udaje

V kritické dobé& pied vypuknutim nékazy jevil se na farmé rovné: okamzity
nedostatek krmného masa. Z toho divodu bylo jakostnéjsi maso pfipraveno ve formé
michanice pouze pro norky a faremni lisky.

Vsem chovanym myvalim v celkovém poétu 14 kust byla pfipravena (pouze

jeden den) michanice slozend z rozemletych hovézich vnitfnosii (kniha, bachor)

243



a jedné sleziny. Do michanice stejné jako ostatnim druhdm, byl dale pfidan vafeny
pieniény §rot, z mineralnich pfisad plastin a miral, dale pak suSené pivovarsks
kvasnice a Cerstva zelenina. Smés byla zvlhéovana éerstvym mlékem.

To.o krmivo ve stejném sloZeni bylo poddno také v§em hlidacim pstiim, a to
tfem pstm star§im tfi let, jednomu ve stdfi 12 mésict a Ctyfem §tédatim pétimé-
siénim. Kromé jedné collie §lo vesmés o némecké ovéaky.

Pied timto zdsahem do krmné techniky bylo po Sest pfedchézejicich dnt po-
divano vsem zvifatim na farmé chovanym krmivo stejného sloZeni a stejné 1ak
i po iomto dnu, ktery povaZujeme za kriticky pro vypuknuli nikazy.

Prubéh choroby a zjisténé nalezy

Prubéh nakazy u postizenych myvald se projevil klinickym obrazem perakutni
sepse. Prvni pripady uhynuti byly zjistény tfeti den rdno kolem devité hodiny, tj.
za 64 hodin po pfijeti odliného krmiva, nez jaké bylo podano norkim a liskam.

Z celkového poétu 14 kust bylo nalezeno devét mrtvych a béhem dalsich dvou
hodin uhynulo zbyvajicich 5 zvifat. Klinické pfiznaky nebyly nijak zvlast charakte-
ristické. Pfi predchazejicim vefernim krmeni nebylo na zvitatech zji§téno v chovani
vibec Zddnych napadnych zmén, veskeré piedioZené krmivo bylo piijato s chuti
a beze zbytka.

Prohlidka zbyvajicich nemocnych zvifat, provedena po zji§téni prvniho uhynu-
lého kusu, vykazovala velmi vyraznou malatnost, potacivost, zvifata se jen s.&:
dala donutit k povsténi, jejich chtize byla pomala, potaciva a po nékolika krccich
opét upadla na podlahu kiece. Za projevii celkové skleslosti dochazelo pak u nich
k nahlcmu zhrouceni za pfiznaka tézkych poruch dychaciho ustroji a k exitu.

U vech osmi psti, a to i u péimési¢nich §térat, nedoslo nejen k manifestaci
choroby, ale nebyly vibec zjistény Zzadné zvlasini zmény od normainiho chovani
a k.inického stavu. Psi projevovali nezmensenou chut ke zridlu a pouze faeces byla
fidsi konsistence.

Pfi sekci provedené Patologicko-anatomickym tstavem VF mnebyly zjistény
bézné znamé krvavé vytoky z otvord télnich, kromé analniho, kde trus byl p ed
vychodem z koneéniku slabé promiSeny krvi. Po otevieni télnich dutin byl zjis.én
sero-hemorrhagicky exsudat jak v dutiné hrudni, tak v dutiné biisni, Na organech
dutiny hrudni bylo mozno konstatovat jako jedinou napadnou zménu znacné zvét-
$eni srdeénich ousek, kierd byla poseta ¢etnymi krvaceninami velikosti §pendlikové
hlavicky az prosa a nékolik z nich (3—4) az velikosti ¢ocky.

vev,

Nejmarkantnéj§i zmény vykazovala dutina bfisni. Slezina byla nékolikana-
sobné zvétsend, téméf valcovitého tvaru, nezménéné barvy. Na pohmat zlstdvala
dosti tuha. Jeji fez byl charakterizovdn silnéji vyznacenym trabekuldarnim apara-
tem, pulpa prokazovala jen mirné rozbrednuti. Také jatra vykazovala si.né zvéiSeni
a tuplné zaoblené okraje, éervenozlutou barvu a na pohmat kiehkost. Rovnéz ledvi-
ny byly zdufelé a hyperaemické.

Zazivaci ustroji bylo charakterizoviano akutnim katardlnim, misty hemorrha-
gickym zanétem sttev, ktera obsahovala po celé délce zvysené mnozstvi h.enu. Na
pleufe a peritoneu nebyly zji§tény ndpadné zmény. Bakteriologickym vysetienim
sleziny. a jater byl prokdzan pozitivni nalez bacilii snéti slezinné (Mikrobiologicky
astav VF).
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Zhodnoceni a diskuse

Préce se zabyvala vyskytem snéti slezinné ve dvou samostatnych chovech ko-
zisinovych zvifat. V prvnim chovu postihla ndkaza norky, ve druhém smiSen.m'
chovu postihla myvaly. Tento druhy zédvod se zabyval pésténim jak myvald, tak
predevsim norkil a faremnich lifek (stfibrnych a platinovych).

V obou nami popisovanych pripadech probihala nikaza se 100% mortalitou.
Vzhledem k nasim pozorovanim ukdzala se mortalita u norkd vyssi, nez udavaiji
ameriéti autofi (6). Prubéh u obou druht zvirat byl ve.mi rychly, aZz perakutni,
zvlasté pak u myvald, kde predchézejiciho dne pfi poslednim krmeni nebyly zji§.&
ny prakticky zadné klinické zmeény a pfi ranni kontrole druhého dne byla jiz konsta-
tovana téméf 100 % dGmrtnost.

V obou chovech byl prvnim poukazem na existenci uréité choroby viibec teprve
nalez mrtvych zvifat. Doba trvani choroby u norki je veelku shodna s dobou, k.erou
uvadi také Meyer a siejné tak i LjubaSenko, Buzinov aj. V nasich
piipadech nepresahla prakticky ani u norkt 24 hodin, posuzujeme-li ji od zji§téni
prvniho uhynuti.

Pokud jde o vznik, poptipadé klinicky pribéh u ostatnich masozravych zvifat,
kter4d dostala sou¢asné s.einé krmivo jako zvifata postizena, nemohli jsme zazna-
menat Gplné shodné adaje s literaturou. V prvém piipadé probihalo onemocnéni
u dvou lisek jenom za nepatrnych kiinickych zmén, postihujicich ¢aste¢né CNS
a zazivadla. Lokalni zmény uvadéné Schoopem a Buzinovem i analogické
zmény popisované u divokych Selem (lvi) Kronbergerem jsme nemohli
u téchto dvou lisek zaznamenat.

Také klinické zmény u hiidacich psii nebyly zvlast napadné. Pfedpokladame to-
tiz, Ze krmivo obsahujici infekéni agens bylo myvalim i straznym psim podano v ten
den, kdy se jevil nedostatek krmneho masa na farmé. V zaporném pripadé, vzhle-
dem k vysoké citlivosti norka vici zarodkum snéti slezinné, by musela nutné
onemocnét i tato zvirata.

Také u psi byly konstatovdny pouze mirné katardlni poruchy zaZivaciho
ustroji a choroba nedosdhla takové manitestace, jak ji u psit popisuje Harnach,
Cornevin, Manninger a Mocsy a jini. Nemohli jsme potvrdit Zadné
klinické zmény, které by bylo moZno posuzovat jako disledek prodélané nikazy,
ani u téch nejmladsich, pétimési¢nich §ténat, jejichz citlivost viéi bacilim snéd
slezinné oproti star$im pstm je vSeobecné uvadéna.

Protoze predklddané krmivo ve formé ,michanice” byva vidy velmi dikladn&
promiseno se viemi slozkami, které ma obsahovat, da se piedpokladat, Ze také zde
antrakovy infekt pfiSel do styku s celou ddvkou krmiva. T¥ebaZe prubéh choroby
je do zna¢né miry zdvisly na mnozstvi piijatych intekénich zarodka (Harnach,
Manninger a Mocsy), presto sledované vysledky poukazuji i na vyznam
individualni druhové citlivosti.

Inkubaéni dobu nebylo moZno v prvém pfipadé presné stanovit, nebot v tomto
ani ve druhém pripadé jsme jiz nezajistili potiebné vzorky krmiva k bakteridlnimu
vy§etfeni proto, ze veskeré mnozstvi bylo vzdy zkrmeno dfive, nez bylo vysloveno
podezieni na nakazu. Ve druhém pripadé povaZzujeme za inkubaéni dobu obdobi
mezi vyskytem a zji§ténim prvnich mrtvych zvifat a tim dnem, kdy bylo odliné
krmivo poddno pouze myvalim a hlidacim pstim, tj. asi 64 hod:n. Za plivodce n4-
kazy povazujeme infikované krmné maso, i kdyz jsme to nemohli z vyse uvedenych
divoda potvrdit.
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Podle nagich zjisténi se jako nejvice vnimavi z kozidinovych zvifat ukézali
myvali, ktefi také vykazovali nejvétsi a nejrychlejsi priibéh. Rovnéz i pro norky
je intekciozita B. anthracis velmi vysoka. Pokud miizeme hodno.it vnimavost u dvou
taremnich lisek, ukazala se v tom.wo pfipadé jako velmi nizka. Toto pozorovani
nutno vsak vzh.edem k malému poétu pozorovanych zvirat posuzovat s rezervou.
Provéieni intekciozity u mnohem vétsitho poétu lisek, chovanych na druhé tarmé,
nebylo mozné, nebot tato zvifata stejné jako norci neprisla s infekénim agens do
styku. Také psi, a to i mladsi (§ténata), vykazovali v nasem pfipadé velmi znaénou
odolnost.

Jak u norkd, tak i u myvali byla postizena vSechna zvifata bez rozdilu pohla-
vi a stari.

Souhrn

Prace pojednava o prvnim vétsim vyskytu snéti slezinné mezi u nas chovanymi
koziSinovymi zviiaty.

Celkem bylo postizeno 39 zvifat ve dvou samostatnych chovech. Z tohoto
poétu bylo 45 norku a 14 myvald.

Klinicky pribéh v obou pripadech byl akutni aZ perakutni a morbidita i mor-
tabilita dosahla vidy 100 %. Prvnim piiznakem, potvrzujicim viibec existenci na-
kazy v obou farmach, byl teprve nalez jiz uhynulych zvifat.

Zjisténa klinicka symptomatologie nezaznamenala Zadnych zvlastnich od-
chylek od literarnich ddaju, tfebaZze jejimu detailnéj§imu propracovéani branil velmi
rychly prabéh i dalsi technické obtize.

Nakaze podlehla vSechna zvifata bez rozdilu pohlavi a stari.

Inkubaéni doba u norki nemohla byt pfesné stanovena, u myvali odpovi-
dala 64 hodinam.

Za zdroj nakazy povazujeme u norkd i myvalt infikované maso, trebaze
mikrobiologické potvrzeni nebylo provedeno, nebot v z4dném z obou pfipadd ne-
mobhlo jiz byt krmivo zaji§téno.

U ostatnich druhd masozravych zvifat, ktera obdrzela stejné krmivo jako zvi-
fata postizena, nedo$lo k manifestaci choroby. V chovu norka §lo o dvé lisky,
v chovu myvali o osm hlidacich pst, z nichz ¢&tyfi byla pé.imésiéni Sténata.
U téchto zvifat nebyly zaznamenany ani lokalni zmény, jak jsou uddvany
v literatufe.

Na zéaklad& téchto zji§téni diskutuje se otdzka individualni druhové vmima-
vosti u masoZraved vidi B. anthracis.

Doslo dne 1. 5. 1961
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KaHHHYeCKass KapTHHA CHOMPCKOM S3BBlI NYIIHOro 3Beps

B wnacrosieit paGoTe paccMaTpHBAaeTCs BOMPOC TNepBoro Gonee KPYMHOro IOsIBJEHHSt
CHOHPCKOH $13Bbl Y Pa3BOAMMBIX y HAac NyWHBIX 3Beped.

B oGuem Go.ge3nblo Gbli0 nmopaxeHo 39 JKHBOTHBIX Ha ABYX pa3HbIX (epMax, B TOM
yHcae 25 HOpoK H 14 eHOTOB.

Kuannnyeckoe TeuenHe Gosie3HH B OGOHX CayuyasiX GbIJIO aKYTHBIM HJH JaXKe NepaKyTHhIM,
pHYEM HCTOUIEHHOCTb H CMepTHOCTb Beeraa jocturaau 100 %. Tlepsbii npusHak, NOATEEPK-
al0IHKE NosIBJeHHe HHGeKUHH Ha obenx depmax, Obll YCTAHOBJEH TOJLKO KHArHO30M Yie
MOTHGIIHX KHBOTHBIX.

Ycranos/ieHHast KJAHHHYECKAash CHMIITOMATOJIOTHS He OTJHYaJlach KaKHMH-JH60 OCOGBIMH
OTKJIOICHHAMH Of JIHTePaTYpPHLIX JaHHLIX, OJHAKO Gosee jaeranbHON pa3paGoTKe Npensr-
CTBOBAJIO OYeHb ObICTPOE TeueHHe G60JIE3HH H B CBSI3H C 3THM 3aTPY/HEHHs TeXHHUECKOTO
Xapakrepa.

3apa3soii GblIH NOpaX<eHbl BCe KHBOTHHIE, HE3aBHCHMO OT TOJia H BO3pacra.

Y HOpOK Henb3si OBIIO TOUHO ONpPEAeNHTh HHKYOAUHOHHBIH NMEpHOX, Yy €HOTOB OH Tpo-
ao.qxanacs 64 yaca.

Hcrounukom 3apa3bl CUHTaeTcsi 3apaK€HHOe MSICO, XO1si MHKPOGHOJIOrHUECKHH aHasM3,
NoJATBePK AAIOIHIT TaKoe MHeHHe, He MOT OLITb NPOH3BEelEH, TaK KaK HH B OJAHOM H3 0GOHX
cyyaeB HeJsb3st Obl10 0GeCrneyHTh KOpPM.

OcraJ/ibHble NJIOTOAHbIE KHBOTHBIE, NOJyUaBlIHE TAKOH JKe KaK H TopaXKeHHble CHOMp-
CKOM 53BOIl KMBOTHBIE KOPM, He 3a60Je/H.

Ha oxnoit dgepme KpoMe eHOTOB NOJYYHJIH TOT Ke KOPM JIBE JIHCHIBI, Ha Apyroii, rae
pPasBOJAHJIH €HOTOB — BOCEMb CTOPOXKEBHIX co0aK, B TOM 4YHcje 4 NMATHMECHAYHLIX l(eHKa.
Y 3THX 3Bepeii He GLIIH YCTAHOBJEHb! jlaXe JIOKAJbHBIE H3MEHEHHs, INPHBOJMMBIE B JM-
Teparype. 5

Ha ocHoBaiuyi npHBe1eHHLIX JaHHBIX NMOABEPraeTcs AUCKYCCHH BOMPOC HHAHBHAYAaJAbHOH
BOCMIPHHMYHBOCTH K CHOHPCKOIi si3Be OT/e/bHBIX BHIOB NJOTOAMHBIX MHBOTHBIX.

Die Klinik des Milzbrandes bei Pelztieren

Die Arbeit berichtet iiber das erste groBSere Vorkommen von Milzbrand in un-
seren Pelztierzuchten. Im ganzen waren 39 Tiere in zwei selbstiindigen Zuchten
von dieser Krankheit befallen; davon waren 25 Nerze und 14 Waschbiren.

Der klinische Verlauf war in beiden Fillen akut bis perakut und die Morbi-
ditdt und Mortalitdt erreichten immer 100 %. Das erste Symptom einer Ansteckung
lieferte der Sektionsbefund.
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Die klinischen Symptome wichen nicht von den Literaturangaben ab. Ihre
griindliche Bearbeitung verhinderte der schnelle Krankheitsverlauf und Schwierig-
keiten technischen Charakters.

Der Krankheit unterlagen alle Tiere ohne Unterschied des Geschlechts und
Alters.

Die Inkubationszeit konnte bei den Nerzen nicht genau festgestellt werden;
bei den Waschbéren betrug sie 64 Stunden.

Als Infektionsquelle betrachtet man infiziertes Fleisch, obzwar dies bakterio-
Jogisch nicht bestiitigt werden konnte, weil das Futter in beiden Fillen nicht mehr
sichergestellt werden konnte.

Bei den anderen Fleischfressern, die dasselbe Futter wie die erkrankten er-
hielten, trat keine erkennbare Erkrankung auf. In der Nerzzucht handelte es sich
um 2 Fichse, in der Waschbéarenzucht um 8 Wachhunde, von denen 4 fiinfmonat-
liche Welpen waren. Bei diesen Tieren wurden nicht einmal lokale Verédnderungen
verzeichnet, die in der Literatur angefiihrt sind.

Auf Grund dieser Feststellungen wird die Frage der individuellen und gattungs-
bedingten Unempfinglichkeit der Fleischfresser gegeniiber dem Milzbrand diskutiert.
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Srovnavaci studie o ucinnosti Phenothiazinu a Piperazinu
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Vergleichende Untersuchungen iiber die Wirksamkeit von Phenothiazin und Pxpe—
razin auf Endoparasiten der Pelztiere

MVDr. Jaroslav KONRAD C. Sc., MVDr. Karel RUMANOVSKY

Krajské veterindrni zafizeni Ceské Budé&jovice
Okresni veterindrni zafizeni Nitra

Uvod
Zpracovano v planu vyzkumu chorob kozZisinovych zvifat

Ttebaze se v poslednich letech znaéné zménil zpisob chovu faremnich lisek,
proti pivodnim chovnym klecim se zemni podlahou, kterou dnes vystfidala dra.éna
podlaha, vyvySend nad uroven zemé a vyhovujici daleko vice hygienickym po-
zadavkim moderni technologie chovu, nezarucuji ani tyto klece odchov mladat
bez parazitarnich invazi, jak se pivodné pfedpokladalo.

Proto také dusledny boj proti endoparazi.drnim invazim, se vSemi nepZizni-
vymi disledky, jak na né bylo jiz poukazovano zvlast (Konrad,15), jiz od
nejutlejstho mladi lisek, zustdva stdle prvoradym preventivnim i terapeutickym
pozadavkem.

Antiparazitdrni 1é¢ba, vzhledem k nékterym odlidnostem se kterymi se v chovu
koziS§inovych zvifat setkavdme, neméla dosud k dispozici véi§i vybér vhodnych
domacich preparati, zvlasté pokud jde o aplikaéni techniky a vylouéeni moznosii
intoxikace, pfi pomérné znaénych finanénich hodnoach oSetfovaného jedince. Po-
névadz odéervovaci kiry provadi vétsinou chovatelé sami, je zddouci takovy pli-
pravek, ktery by mél co nejvétsi terapeutickou $ifi a jeho aplikace by byla co
nejjednodussi.

V predozené préci snazili jsme se zhodnotiti z hlediska terapeutického i prak-
tického uZiti v chovech, an iparazitirni Gé¢innost phenothiazinu a piperazinu. Oba
preparaty, zvla§tn& posledni z nich, zaznamenaly v zahraniéi i u nas, znacnych
dspéchi u riiznych druht zvifat, pokud se tyka jejich udinnosti i toho jak je zvifata
snasela. Jejich vyrobu zavedl také nas farmaceuticky primysl a jsou bézné uva-
dény na trh. .

Prehled literatury

V ptehledu literatury jsme se zamétili na prace, tykajici se anthelmintické
adinnosti phenothiazinu a piperazinu u domaécich zvifat a hlavné pak u zvifat ma-
sozravych. Podrobny seznam praci, zabyvajicich se vyuZitim rtiznych preparita
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pfi dehelminhisaci u kozi§inovych zvifat, jest poddn jiz v dfivéjsi samostatné praci
(Konrad, 16).

Phenothiazin chemicky — thiodifenylamin — zaznamenal v antiparazitarni
lécbé prakticky u vSech druht domadcich zvirat velmi Sirokého uplatnéni a praci,
které si ho biize vsimaji, jest velkd rfada. U koni jej doporucuje M 6scy (23),
Brion a Durin (2), Westermarck (44), Klesov a Popova
(13), se 10)% ué¢innosti proti strongyléze koni, doporuuje jej Maslov
a Cebotarev (22).

U telat pfi invazi larev nematodirus jej vyzkouSel Bruford a Fin-
cham ‘3), uovci Gibson (8), Méscy (23), u vepid Nosik (25), u dra-
beze Hutyra a Marek (11), Schmidt (35) a jini

Z domécich autorti pracovali s timto preparitem pfedev§im Klobouk
(14), Lax (20), Lebduska (21), Novicky (26).

Nazory autorii na téinek preparatu proti stfevnim nematodim u masozravci
jsou dosti rozdilné a neshoduji se ani pokud jde o jeho toxicitu. Tak Jansen (12)
pise o malé G¢innos:i phenothiazinu u psit a masozravcli vibec a upozornuje na
moznos.i i tézkych chorobnych stavi po jeho aplikaci. Naproti tomu vysledky po-
kusi Tamm a (39) nepotvrzuji tak vyraznou toxicitu. Krevni obraz zaznamenal
u pokusnych zvirat sice zpocatku pokles ¢ervenych krvinek a haemoglobinu, ten
viak se posiupné vyrovnal. V bilém krevnim obrazu doslo k piechodné leukocy-
toze. Anisocytézu s neutrofilii pozoroval po vysokych davkach (110 a 160 g)
u dvou psi Correa (4).

Montgomerie prokidzal po jednordzovém poddni 1,2—3,0 g na 1 kg
. v. snizeni poétu vylucovanych vajicek ascarid o 48 %. Guilhon (9) dopo-
metodé podafio se mu uplné zastavit vylucovani vajicek Skrkavek. Pfi pouziti
jednorazové davky 0,75 g na kg z. v. nemél uspokojivé vysledky. Stejné neuspo-
kojivych vysledkt vykazoval phenothiazin viéi Ancylosioma caninum. Presto vsak
i u tohoto druhu se autorovi podarilo snizit podsta.né mnozstvi vylu¢ovanych va-
jicek pri davce 0,2—0,25 po dobu tii az péti dnti. Tuto lé¢bu doporucuje Guil -
h on opakovat 2—3krat béhem 15—20 dnl. Zcela neuspokojivych vysledka po-
pisuje u Trichuris vulpis.

Podle zku$enosti Guilhonovych pouzili phenothiazin u 50 pst Touretier
a Dumazet. TiebaZe se jim nepodafilo celkové odcerveni, ustala mor.alita
a rovnéz ustaly u nemocnych psi i prajmy.

U stiibrnych lisek zkou$el phenothiazinem lé¢it ascaridézu Petrov jako
mélo efektivni. Petrov a PanySeva (28) doporucuji phenothiazin jazo
velmi dobry prosttedek proti parazitu Capi laria plica, ktery cizopasi u stfibrnych
lisek v mo€ovém méchyrii. Preparat podavali po 16 —18 hodinové hladovce v maiém
mnoZstvi mletého masa v davce 3 g na dospélou lisku. U lé¢enych lisek se zmensil
pocet capillarii o 83,3 % proti stavu, kterj nasli u liSek kontrolnich.

Béhem poslednich let setkdvame se v literatufe stale vice s lécbou endo-
parasitéz, predev§im pak ascaridézy, pfi pouZii piperazinu, chemicky —
diethylendiamin.

Preparat byl zkouSen dosud jako citrét, fosfat, adipét i jako piperazin chlorid.
Nejbéinéjsi formou jest viak piperazin citrat a adipat. Podle dosavadnich zku-
Senosii vSech autord, piisobi piperazin jako vynikajici antascarikum. Jeho téinnost
projevuje se predeviim vermifugné, aniZz by musela byt aplikovdna dodate¢né
laxantia.

Pfi dehelminthizaci velkych zvifat byl pouZit piperazin hlavné u koni. V raz-
nych forméch pouzil jej piedeviim Poynter (31) az se 100% tgcinnosti. Stejné
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efektnich vysledkt dosahl Drudge (6) a téméf soucasné s nim i Proctor,
Singer a Sutton (32), siené jako Downing, Kingbury a Sloan
(5), a pozdéji pak Dinulescu a spol. (cit. z 24).

U telat dosihl dobrych vysledki Endrejat a Bhattacharjee (cit.
24). Stejné vynikajicich vysledka bylo dosazeno u vepfa Sloan, Kingsbury,
Jolly (33), Leiper u dribeZe Sloan a spol. (33).

Celd fada praci vénuje svou pozornost vyuZzi piperazinu jako ascarifuga
u masozravcl, pfedeviim u psi. Sloan a Jolly (34) aplikovali preparat
v davkach 25—200 mg na kg %. v. v krmivu a dosahl 100% tcinnosii, avsak
pouze se 40% ducinnosti proti Ancylostoma caninum pti davkovani 100 —300 mg.
Stejné tak se nepodafilo tento druh vypuditi Hewit ovi (ci. z 7). Po dobu
tff dnt poddval Guilhon (10) piperazin v 3,5—10% rozioku syrupu simp.ex
v davkach 0,03—0,25 g na kg Zivé vahy u 22 psd. Za nejaéinnéjsi davku po-
vazuje autor 100 mg na 1 kg z. v. a 1écbu opakovat po deseti dnech. Naproti tomu
doporucuje Enigk a Nickel (7) davku 50 mg na kg jedenkrat denné po
tfi dny. -

Vseobecné nazory o nedostateéné uéinnosti na druhy Ancylostoma caninum
a Trichuris vu pis, potvrzuji i prace Bradleye, Crimminse a Zwei-
garta (1), stejné jako rumunského autora Dinulescu a spol. cit. z 24),
ktefi dosahli u $krkavek 89,7 —100% téinnosti, zatim co u posledné jmenovanych
druht pouze 37,8% a 38,6%. Za nejacinnéjsi dozi povazuji 0,8—0,12 g na kg
z. v. podanou v 10 ml miéka, s naslednou aplikaci olejového laxans po dvou ho-
dinédch. Pfi srovnéni s G¢innosii thymolu, dokazuji, Ze proti piperazinu, ma tento
naopak vétsi efektivnost proti Trichuris vulpis 77,7 % a Ancy.ostoma caninum
42,6 %.

Také polsti autofi Kossakowskia Grabowiec (19) dosahli 100%
vysledku proti $krkavkam — Toxocara canis, Toxascaris leonina —, 55,5%
G¢innosti proti Uncinaria stenocephala a prakticky negativniho vysledku proti
Tr.churis vulpis.

U faremnich lisek ovéfoval d&innost piperazinu adipitu Wertejuk
a Chowaniec (43). Preparat davkovali po 0,1 g na kg Zivé vdhy v krmivu
jednoriazové. K odchodu paraziti dochazelo po 12 hodiniach po aplikaci béhem
dalsich 36 hodin. Autoii doporuéuji fddné niceni ode§lych paraziti i trusu a da- -
kladnou dezinfekci po provedené dehelmintizaci. Podle jejich vysledki ukézal se
piperazin vysoce G¢inny pro.i Toxocara canis a Toxascaris leonina a pouze v mir-
ném stupni proti ancylostomiasi.

Z doméacich autort, pokusy in vitro, prokdzal Vodrazka (40) jasnou ver-
mifugni vlastnost piperazinu na Ascaris suum a to i ve vysokych koncentracich.
Autor zjidtoval toxicitu kymograficky, oddélené na predni, stfedni a zadni casti
izolované Skrkavky. Terapeuiickym efektem u koni zabyval se Konrad (17)
aSlesingr, (38), ktery také podal své vysledky o jeho a¢innosti u pst (37).

Stejnych vysledkd jako pfi pouziti fluoridu sodného dosahl s piperazinem
u vepti Schanzel (36), zatim co price Vodrdzkovy, Sokola a Be-
reckého (41), povazuji jeho Géinnost pfi jednorazovém pouziti proti NaF za
. nizdi. Vodrazka a spol. (41) pouzili preparatu rovnéz u drubeze stejné jako
Poldkova a Lebdu§ka (29) a Polakova (30).

Piperazin proti §krkavkdm u stfibrnych liSek v naSich podminkach ovéfovala
Poldkova Lebdus$ka a Hlavaéek (30a). Pokusy byly provedeny
na 56 liskdch v davkach 0,5 g adikatu piperazinu. Pro praxi doporuéuji aulofi
davku 0,25 g adipatu piperazinu pro kg z. v. v krmivu a povazuji tento preparat
jako t. & nejvhodnéjsi 1é¢ivo proti Skrkavkam.

251



Nivod na pouzivani domaciho pfipravku oznadeného jako Helmirazin,
jehoz acinnou slozkou jest adipat piperazinu, jako univerzilniho antascar ka
s anthelmintickym w¢inkem také proti nékierym jinym oblym éervim domicich
zvifat, podal Vrba (42).

Experimentalni ¢ast

Metodika price

v

Ke sledovani Géinnosti obou preparati byly vybrany faremni lisky riizného
stafi, pfevazné mladata, rizného pohlavi i druhu — stiibrna, platinova, modra
a lesni. Preparaty byly aplikovdny jednak nepfimo v bézné pouzivaném krm.vu
(mletém mase), jednak primo pouZzitim pfipravki ve formé tablet, po 18 —24 ho-
dinové hladovce. Technika chytédni, fixace i piima aplikace an.he.miniika byla
provadéna stejnym zpusobem, o némz jiz bylo referovdno diive (Konrad, 18).

Cela prace byla rozdélena na dvé samostatné etapy, pfi ¢emZ v prvni byl
sledovan Gc¢inek pheno.hiazinu a ve druhé piperazinu. Bliz§i tdaje o davkovani
jsou vzdy uvedeny u prislusné etapy.

K ovéfovani a¢innosti byla pouZzita ta zvifata, u nichz byl mikroskepicky
v trusu, zji§t€n pozidvni na.ez endoparasitarnich vajicek. VySetfovani jsme pro-
vadeéli flota¢ni metodou podle Fiilleborna. Z kazdého vySetfovaného vzorku byly
brany &.yfi kapkové otisky o pruméru 5 mm a pofet zjistovanych parazitarnich
vajicek byl séi.dn podle prislusnosti jednotlivych druht paraziti.

Kontrola Géinnosti byla provedena vidy dvakrat v intervalu tfi dnd, poéinaje
étvrtym dnem po ap.ikaci s uddnim primérmych hodnot obou jejich souétia. Ué.n-
nosi preparati v % je vyjaddiena poklesem vyluéovanych vajiéek jednotlivych druht
parazitll, jejichz zas.upci jsou oznaceni v tabulkach velkymi pismeny: A-celed
ascaridae, S-¢eled ancylostomidae, T-Celed trichuridae.

Pii vSech vySetfenich byl zachovdn stile tentyZ postup a tytéz pomiicky,
zvlas§té pokud se tykd mnozstvi nasyceného roztoku NaCl a vdhy odebranych
vzorkl trusu. Vzhledem k rozsahu nékteryjch skupin, uvddime v jednotlivych ta-
bulkdch vidy sumarni vysledky celé skupiny.

1. Phenothiazin
Dosazené vysledky

Pri sledovani Géinnosti phenothiazinu, byl pouZit preparat éeskoslovenské vy-
roby (Synfarma, Dol. Mécholupy). Preparat prichéazi do prodeje jako syté zeleny
prasek nebo ve formé tablet po 0,5 g.

Aby bylo mozno zjistit nejvhodnéjsi dozovini tohoto anthelmintika, byl ové-
fovan a podavan v davkach 0,25, 0,5, 0,75, 1,0, 1,5 g na jeden kg zivé vahy.

Zhodnoceni tuc¢innosti phenothiazinu

Pfi sledovéni Géinosti phenothiazinu za pouZiti riznych davek od 0,25 az do
1,5 g na kg Zivé vdhy, na sniZeni poétu vylucovanych parazitarnich vajicek, pro-
jeviia se jeho efek.ivnost ur¢i.ym snizenim poétu vajicek prislusnych druht pa-
razitd ve vSech ovéfovanych skupinach (1—5). Avsak ani vysoka davka (1,5 g
na kg z. v.) nedosahla pfi jednorizovém podani at jiz pfimo nebo nepiimo
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Aplikace: nepiimd, frakcionovana po ¢étyri dny.

Skupina ¢é. 1. Podet zvitat: 16 (15 stiibrnych, 1 platinova)
Déavka: 0,25 g na kg Z. v.

Celkovy potet Prim. potet g
P°fv°i‘f§t°k~ lzg‘gt parazit. vajic. vajitek z L. IL. Ué‘“;}"“
p ' pred aplik. kontr. v/
A 420 91 71,2
16 S 421 130 69,1
T 36 23 37,8

Skupina ¢&. 2. Podet zvirat: 17 (15 stfibrnych, 2 platinové)

Davka: 0,5 g na kg Z. v.

Aplikace: pfima, jednorazova.

Celkovy pocet Pramérny polet -
Pozé:;fgto k. 13:;121;‘ parazit. vajit. vajitek z I. II. U(Elu};ost
p ) pred aplikaci kontr. o
A 517 298 42,3
17 S 384 276 27,6
T 11 8 22,7

v krmivu, u zadného ze zji§fovanych druhd, takové wélinnosti, ktera by pfe-
krotila 50 %. :

Daleko efektivngjsi ukédzala se naproti tomu frakcionovana davka po 0,25 g
aplikovana po dobu ¢&tyf dnii, nepfimo v ranai davce krmiva. Eliminace vaji¢ek
gkrkavek dosihla timto zptisobem 77,2 %, vajicek méchovci 69,1 %. Zadna z po-
uzitych davek neovlivnila zvlast uspokojivé pfitomnost vylucovanych vajicek Tri-
churis vulpis.

Pti pouziti uvedenych davek nebyly v Zddném ptipadé pozorovany nepfiznivé
vedlejsi G¢inky. U tieti skupiny, kde byly zaroven konstatovany katardlni pfiznaky
zaZivaciho tstroji, projevila se rovnéz antidiarrhoicka taéinnost phenothiazinu.

II. Piperazin

Terapeuticka efektivnost piperazinu byla sledovdna u 25 zvifat. PouZit byl
piperazin citradt v tabletdich po 500 mg Géinné latky (Slovakofarma, Hlohovec)
a Casteéné i piperazin v substanci (Bayer).

Preparit byl zkousen podle dosavadnich vlastnich zku$enosti u psii a literarnich
tdajii v davkach 0,1 a 0,15 g na kg zivé vahy. Aplikace byla provadéna jednak
piimo, ve skupiné prvni dvakrit v intervalu 48 hodin, ve skupiné druhé jako
jednorazové podani a ve skupiné tfeti nepfimo v krmivu po tfi dny.

U teti skupiny zvifat bylo vyfazeno veéerni krmeni, ¢imz jsme chtéli ovlivnit
lep3i pfijimani pfipravku, pfimichaného v ranni davce krmiva, celou skupinou.
V tomto pokuse byl preparat podavan hromadné 6 mladatim stéibrnych liSek, pfi
¢emz chovné samice byly vzdy po dobu ranniho krmeni uzavieny v kotci.
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Davka: 0,75

Aplikace: neprimd, jednorazova.

Skupina ¢. 3. Pocet zvitat: 8 modrych lisek

g na kg z. v.

Celkovy poet Prumérny poZet .
Pozésitfgf - Ia):?;?: parazit. vajic. vajic. z L. I1. Ut‘-‘l’n;ost
¢ ' pfed aplik. kontr. o
A 759 387 47,8
8 S _ B N
T o —

Skupina &. 4. Pocet zvirat: 18 (16 stfibrnych, 2 platinové)

Déavka: 1,0 g na kg Z. v.

Aplikace: prima, jednorizova.

Potet pok. Druh Celkovy pqi'fgt Pr ﬁgxéémy’i pIoIéet Ukinnost
suliar parazit. parazit. vajit. vajit. z I. II. v
pred aplik. kontr. L
A 324 199 37,1
18 S 1301 756 41,6
T 85 62 24,7
Skupina ¢é. 5. Pocet zvifat: 9 lesnich liSek
Déavka: 1,5 g na kg Z. v.
Aplikace: nepiimé, jednoréazova.
Poéet pok. Druh Celkovy pocet Primérmy pocet Utinnost
Ziibat B parazit. vajic. vajic. z L. I1. v %
e pred aplik. kontr. o
A 197 99 49,5
9 S 215 116 47,2
T 54 34 35,2

Zhodnoceni tucinnosti piperazinu

Ve vsech tfech sledovanych skupinach projevil se piperazin jako vysoce aéinny
proti skrkavkam (94—100 Y% ). Jako nejvhodnéjsi mozno oznaéit tteti skupinu, kde
byl aplikovan piperazin po tfi dny za sebou v ddvce 100 mg na kg Zivé viahy se
100% efektivnosti. Mnohem nepfiznivéji bylo ovlivnéno vyluéovani vajicek z &e-
ledi Ancylostomidae (47—59 %) a jesté méné pak vyluéovani vajicek Trichuris
vulpis. Cool

Kromé vrhnuti u dvou §télat z druhé skupiny pfi prvni aplikaci, nebyly po-
zorovany z4dné nepfiznivé vedlej§i Géinky, které by bylo mozno pfisuzivoti vlivu
piipravku. U §ténat tfeti skupiny byl preparét pfijiman s krmivem bez zvlastnich
projevii averze.
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Skupina ¢. 1. Podet zvirat: 10 (7 stfibrnych, 3 platinové)
Davka: 0,1 g na kg z. v.
Aplikace: pfima, po dva dny.

Celkovy potet Prumérny pocet g
Pozésitfgfk. I:rr:z?t parazit. vajic. vaji¢. z 1. 1II. Uti ng)/os[
P : pred aplik. kontr. ¥yo
A 182 10 94,2
10 S 239 125 - 47,6
T 12 8 36,3
Skupina ¢. 2. Pocet zvirat: 9 stribrnych lisek
Davka: 0,15 g na kg Z. v.
Aplikace: pfima, jednorazova.
| Celkovy po&et Prumérny podet s
POéc.t.Efk' IZ:::;t | parazit. vajic. % vaji¢. z I. IL. Ué‘“f,‘,“‘
EEIT p : | pred aplik. i kontr. Yo
A ‘ 141 3 98,2
9 S 260 106 59,2
T ‘ 26 16 40,3
Skupina ¢. 3. Pocet zvirat: 6 stfibrnych lidek
Davka: 0,1 g na kg . v.
Aplikace: neptima, frakcionovana po tii dny.
I Celkovy potet Pramérny pocet :
Poéeitvpok. Drm?t parazit. vaji¢. vaji¢. z I. II. U(‘.m:}ost
Zvirat parazit, pred aplik. kontr. v
A 87 00 100,0
6 S 112 50 55,2
T o s

Sledovani kolisani vylu¢ovanych parazitdrnich vaji¢ek
ve skupiné, kde nebyla podana anthelmintika
(tfikrat v intervalu deviti dnu)

" Celkovy potet | Prumérny pocet Kolisani
Pt bk Drub | Polet pozit: | paragit. vaji€. | z vajic. IL IIL |  podtu vajie.
vt ptreats DL I. kontr. kontr. %
A 4 111 113 4+ 1,6
8 S 6 356 361 + 1,2
T 2 29 25 —13,5
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Tabulka zachycujici celkové zhodnoceni udinnosti phenothiazinu
a piperazinu pri jednotlivych davkach

Utinnost v %
Piipravek Davka Poznidmka
A S T
0,25 77,2 69,1 37,8 frakcionované po 4 dny
v krmivu

0,5 - 42,3 27,6 22,7 jednorazové pfimo
Pheno-
thiazin 0,75 47,8 — - jednorazové nepfimo

1,0 37,1 41,6 24,7 jednordzové pfimo

1,5 49,5 47,2 35,2 jednordzové nepiimo

0,1 94,2 47,6 36,3 pfimo po 2 dny
Piperazin 0,15 98,2 59,2 40,3 jednordzové pfimo

0,1 100,0 55,2 — frakcionované po 3 dny

Diskuse

-

PredloZena prace se zabyvala sledovanim antiparazitarni Géinnosti Phenothia-
zinu a Piperazinu u 93 faremnich lisek. V pokusech bly zastoupeny vSechny u nas
chované druhy lisek — stfibrnd, platinova, modra a lesni.

V prvni etapé pii sledovani efektivnosti phanothiazinu bylo pouZito 68 zvirat,
ve druhé pii ovéfovani piperazinu 25 zvifat. V nelééené kontrolni skupiné by.o
8 lisek.

Oba zkousené preparaty jsou Ceskoslovenské vyroby. Kromé toho byl v men-
§im mnozstvi pouzit i piperazin citr. Bayer. Anthelmintika byla zkou$ena
u zvifat, u nichz byl pozitivni nalez endoparazitarnich vajicek, nékierych z bézné
se vyskytujicich vnitfnich cizopasnikt faremnich lisek, pfedev§im z éeledi Asca-
ridae a Ancylostomidae. U¢innost byla posuzovdna podle relativniho sniZovani
poétu vyludovanych vajicek pred aplikaci a po podani pfislusného pfipravku, kromé
vlastniho sledovani vypuzovanych parazita (Skrkavek).

Pokud jde o terapeutickou ué¢innost phenothiazinu, ukazaly pokusy, Ze stup-
fiovani divek pfi jednordazové aplikaci nemélo za nasledek amérné snizovani poctu
parazitarnich vaji¢ek, ani pfi pouZiti 1,5 g na kg zivé vahy (skupina 5). Timto
jednordzovym poddnim nepodafilo se také sniziti vylufovani ani v jedné skupiné
pres 50 %. Podobnych vysledkii doséhl také Montgomerie, ktery po jedno-
razové aplikaci 1,2—3,0 g na kg zivé vahy, zaznamenal sniZeni poctu vajicek
u ascarid pouze o 48 %.

Daleko vétsi Géinnost byla pozorovdna pti frakcionovanych i zcela nizkjch
davkach (0,25 g na kg %. v.) po dobu &tyf dnd, jak je patrno z tabulky prvni
skupiny, kdy byla zaznamenéna nejvys§i Géinnost u ascarid 77,2%. Také Guil-
hon dosahl pfi tomto zplsobu aplikace phenithiazinu u psi mnohem lepsich
vysledka.
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Shodné s vysledky ostatnich autori (Guilhon, Petrov, Touretier
a Dumazet, Jansen) potvrzuje naSe prace nedosta.eénou aé.nnost pheno-
thiazinu proti parazitim Ancylostoma caninum a Uncinaria s.enocephala. Pokud
jde o toxické vlastnosti a snaSenlivosti pro masozrava zvirata, nemtzeme potvrditi
udaje Jansonovy, nebot jsme u Zidného z pokusnych zvifat mepozorovali
vedlej§ich nepriznivych Géinkd a to ani u mladat,

Krmivo s pfimisenim phenothiazinu pfijimala zvifata s chuti, nazelenalé za-
barveni pfipravku nebudilo u nich averzi (skupina 1 a 3). Chut ke Zradlu i piti
po ¢tyidenni ap.ikaci nebyla porusena. Také nebyly pozorovéiny pfiznaky zvraceni
nebo jinych zaZivacich poruch. Naopak u skupiny tfeti, ktera trpéla delsi dobu
pfed lécbou prijmy, bylo moZno pozorovat antidiarrhoickou wéinnost phenothia-
zinu, coZ potvrzovalo i nékieré literdrni tdaje (Touretier a Dumazet).
Mo¢é pokusnych zvifat byla zabarvena fialové, podle mnozstvi podané la.ky. Také
faeces mély fialovy nadech.

Neméli jsme moznost ovéfiti si hematologické nalezy a nékteré zmény krev-
niho obrazu, jak na né upozoriiuje Tamm, ani G¢innost phenothiazinu proti
Capillaria plica, parazitujicim v modovém méchyfi stiibrnych lisek, jak uvadi
Petrov a PanyS§eva.

Pri hodnoceni dosazenych vysledkd u piperazinu, nutno vyzdvihnout shodné
se vSemi autory, ktefi se dosud s touto otazkou zabyvali, jeho vysokou ucinnost,
prakticky 100% proti $krkavkdm vSech druha zvifat, tedy i koZi§inovych.

I kdyz tdaje jednotlivych autorti pfi hodnoceni nejvhodnéjsi davky, nejsou
zcela jednotné (Sloan a Jolly, Hewitt, Enigk a Nickel, Sle-
singer, Wertejuk a Chowaniec a dal§i), pfesto je nuino hodnotit
piperazin jako dosud nejucinnéjsi ascarifugum s nejvétsi therapeutickou §ifi, coz
ma vekou dilezitost.

Pti nékterych odliSnostech pfi dehelminthizaci u koZzi§inovych zvifat z hle-
diska praktického (znaény pocet zvifat, individuélni chytani, nervozita zvitat apod.)
vystupuje do popredi moznost nepiimé aplikace v krmivu (skupina tfeii), coz
miZe zna¢né zhospodérnit provoz proti dosavadnim zpusobim provadéni anti-
parazitirnich lééebnych akci. Na tuto moznost ekonomického zvyhodnéni pli pro-
vadéni odéervovacich zakrokd, jsme jiz upozornili pri sledovdni G¢innosti p.pe-
razinu pii ascaridose hfibat (17), stejné jako Poldkova a Lebduska
u dribeze a pozdéji i u kozi§. zvifat. Jeho vyhoda spociva i v tom, Ze nejpocet.
néjsi odchod skrkavek je druhého dne, coZ umoziiuje i diusledné provedeni asa-
nacnich praci v klecich a podlahového prostoru pod nimi, jak to také zduaraznuje
Wertejuk a Chowaniec.

Dosazené vysledky ve vSech tfech skupinich, kdy byl ovéfovan piperazin,
viak prokazaly nedostateénou Géinnost proti parazitlim z éeledi Ancylostomidae.
Uvazime-li, Zze mladata i dospélé faremni lisky byvaji témito parazity znacné na-
padany, omezuje se tim znaéné efektivnost piperazinu jako ,univerzalniho® pro-
sttedku pro chovy kozisinovych zvifat. Nedostateénou u¢innost na tyto druhy pa-
razitli potvrzuji i ostatni literarni tidaje. V naSich pokusech bylo nejlepsich vysledka
dosazeno pouze ve druhé skupiné (59,2% ), zatim co vysledky zbyvajicich dvou
skupin se nejvice shoduji s nilezy ostatnich autori (Sloana Jolly,Bradley,
CrimminsaZweigart,Dinulescua spol.) stejné jako s udaji polskych
autori (KossakowskiaGrabowiec, Wertejuka Chowaniec),
trebaze posledni neuddvaji u faremnich lisek jejich ¢iselné vyjadfeni. Vseobecné

vys 4w

shodné nazory jsou o jeho jesté nizsi Géinnosti proti Trichuris vulpis.
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Pti porovndni obou preparati, vysvitd jasné ascarifugni efektivnost piperazinu
proti phenothiazinu. Proti os!atnim druhum vykazuji oba pfiblizné ste;nou uéin-
nost, kromé skupiny prvni v I. etapé (phenothiazin), kde bylo dosaZeno nejvys.iho
ovlivnéni proti Ancy.ostoma caninum vibec ze viech naSich pokusi (69,1% ).

Vék zvifat, druhova pfislusnost, pfedchazejici hladovka ani zpisob jednora-
zové aplikace u obou preparatd, nemély pods.atny vliv na zvy$eni antiparazitiarniho
ucinku. Také ta oko.nost, ze neni nutno podavat dodatecné jesté laxaéni prostiedky,
ma v chovu kozisinovych zvirat, svij velky vyznam, stejné jako aplika¢ni techn.ka
nepfimo v krmivu.

Podle dosazenych vysledki, naskytd se je§té moznost jejich spole¢ného poda-
vani a ovéfeni, obdobné jako se o to pokusili rumunsti autofi Mihaiescu,
Negrua Greblea (cit. z 24) pfi pouZiti santoninu, piperazinu a arecolinu.

Souhrn

Prace zabyvala, se srovnavaci studii antiparazitdrni a¢innosti phenothiazinu
a piperazinu domaci vyroby u faremnich lisek.

Ucdinnost preparatii byla posuzovdna podle snizeni poétu vyluéovanych para-
zitarnich vajicek pfed a po provedené 1é¢bé, pfisluSnym preparatem.

Phenothiazin byl ovéfovdan v davkach: 0,25, 0,5, 0,75, 1,0, 1,5 g na kg zivé
vahy u 68 zvifat. Piperazin v davkach 0,1 a 0,15 g na kg zivé vahy u 25 kust.

Jako nejvhodnéjsi se ukazala u phenothiazinu neptima aplikace v krmivu
(v mletém mase) v davce 0,25 g po ¢tyfi dny. Pfi tomto zptsobu 1é¢by bylo dosa-
zeno téchto vysledk:

Ascaridae 77,2%
Aneylostomidae 69,1%
Trichur.dae 37,9%

Jednordzova aplikace i vysokych davek (1,5 g) nepfesdhla u zadného ze
zjisténych druhi paraziii svou efektivnosti 50%.

Pri posuzovani piperazinu citratu byla prokizdna shodné s literarnimi tdaji
vysokd ucinnost ascarifugnich vlastnosti tohoto ptfipravku. Dosazené vysledky
u $krkavek pohybuji se podle zkousené davky (0,1 —0,15 g) mezi 94,2—100%.

Pomérné malé uéinnosti bylo dosazeno viéi parazitim z &eledi Ancylosto-
midae a je§té méné vidi Trichuris vulpis a to u obou preparatl. Nejvétitho sniZeni
v poéiu vyludovanych vaji¢ek u Ancylostoma caninum bylo dosazeno pfi pouziti
phenothiazinu v davkach 0,25 g na kg Zivé vahy po 4 dny v krmivu a to 69,1%.

V zadném pripadé nebyly u pokusnych zvifat pozoroviny podstatné vedlejsi
nepriznivé ucinky, které by bylo mozno pfisuzovati toxickym vliviim zkousenych
latek.

Vyhodou obou preparatii pro chovy kozisinovych zvifat jest predev§im jejich
dosti zna¢na therapeuticka $ife, pfedevsim u piperazinu, moznost aplikace nepfimo
v krmivu, i ta okolnost, Ze neni nutno dodateéné podavati laxantia.

Vzhledem k pomérné malé Géinnosti na ostatni druhy parazitii, kromé skrka-
vek, nespliiuje ani pheno:hiazin ani piperazin, samy o sobé, pozadavky, které by
vyhovovaly zcela tspésné a jednoduché deheiminthisaci ve velkochovech kozisino-
vych zvirat,

Doslo dne 1. 6. 1961
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CpaBHUTE/NbHBIE H3y4yeHHs] JEHCTBHS (heHOTHA3MHA M NHMEpa3HHa
Ha SHJAONAPA3UTOR MYWIHOro 3Beps

B Hacrosiueii pa6ore NpHBEJAEHbl Pe3ysbTaThl CPABHHTEJbHLIX H3yueHHHl aHTHMAPasH-
TAapHOrO0 BO3jEHCTBHsl NpenapaToB OTEUECTBEHHOro MNPOH3BOJACTBA (PeHOTHA3HHA H THIepa-
3HHA Ha JIHCHI, pa3BOAMMEIX Ha (epmax.

BospeiictBHe npenapaToB yCTaHABJHBAJOCh HAa OCHOBAHHHM CHHIKEHMSI KOJIHYECTBA OT-
K/IaJIbIBAEMBIX Tapa3HTaMH sIHYeK Nepej H NocJe INPHMEeHEHHsT OJHOTO HJH JPYroro npenapara.
denorHasun nposepsiiics HamH y 68 kusortHeix B aposax 0,25, 0,5, 0,75, 1,0 u 1,5 r Ha oauu
KHJIOTPAaMM JKHBOTO Beca — Y 25 MHBOTHBIX.

CaMBIM TNIPHFOAHBIM Y (peHOTHA3HHA OKa3aJioch HENMpsMOe TpHMEHeHHe ero B Kopme
(B Mosiotom Msice) B pose 0.25 r, mojaBaeMoii B TeueHHe ueTnlpex aueil. Ilpu aToM cnccoGe
JieueHHst GbIIH LOCTHTHYTHI CJeayloliue pesyabTathl: Ascaroidea — 77,2 %, Ancylostomidae
— 69,1 %, Trichuroidea — 37,9 %.

OnHokpaTHOe NpHMeHeHHe jaaXke BBHICOKHX 103 (1,5 r) e mpesblmano 50 % sddex-
THBHOCTH.

Ilpu ouenxe nmumepasuHa LHTpaTa OLIIH, COTJIACHO C JAHHBIMH JIHTEPATypHl, YCTaHOB-
JIeHbl BBICOKHE aKkcapH(yruble cBoiicTBa 3TOrc mpemnapara. JlOCTHrHYTBle HaMH pPe3yJbTaThl
y ackapuj KoseG.qIOTCsl, B 3aBHCHMOCTH OT npumensiemoi poset (0,1—0,15 r) B npenenax
mexay 94,2—100 %.

OTHOCHTE/IBHO HH3KOEe BO3/leficTBHe 00OMX MpernapaTos GLIJIO YCTAHOBJEHO Ha MapasH-
TOB H3 cemeiicTBa Ancylostomidae, eme Gosee HH3KOe Ha mnapasuroB Trichuris vulpis.
Camoe 3HauHTe/JbHOE IOHHIKEHHE KOJIHYeCTBa OTKJIAJAbIBAEMEIX sinl y Ancylostoma canium,
a umenHo 69,1 %, 60 OCTHTHYTO NMpH TpHMeneHHH ¢eHoTHasnHa B no3ax 0,25 r Ha camn
KHJIOTpaMM JKHBOro Beca. Ilpemapar mpHMeHsiiicss B KOpMe B TeueHHe 4 JIHel.

Hu B osHOM cayuae y KHBOTHBIX, IIOABEPrHYTHIX HAGJIOJEHHAM, He GLIJIH YCTAHOBJEHH
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KakHe-JHGO CcyllecTBeHHBle HeGJaronpHATHLIE TIOC/]EACTBHSI, MO3BOMAION(HE OTHECTH MX
K TOKCHYECKOMY BO3/IefiCTBHIO HCCJIe[lyeMBbIX BeIeCTB.

TpeumyiiectBo 0GOHX NpenapaToB — MPH NPHMEHEHHH Y PA3BOJAMMBIX Y HAC MYLIHBIX
3Bepeil — IJIaBHLIM 06pa30M NHNepasHHa, COCTOHT B €r0 JOBOJbHO LIHPOKOM TepaneBTHuec-
KOM JHalla3oHe, BO3MOXKHOCTH ero NpHMeHeHHsi IPSIMO B KOPMax, a TakiKe TO 0GCTOSITE/ILCTBO),
YTO NPH €ro HCMOJb30BAHHH He TpeGyeTcs NOMOJHHTENbHO AaBaTh CJaGHTE/bHOE.

BBuny orHOCHTENbHO MasOro BO3JEHCTBHSI STHX IIpenapaTOB Ha HHLIE, KpOMe acKapHz,
BH/IbI TIAPa3HTOB, HH ()EHOTHA3HH, HH THIEpa3HH, caMH IO cee, He OTBEYalOT TPeGOBaHHAM,
NperbSBISIEMEIM K MOJIHOCTBIO YCIELIHOMY Mpenapary, a TakiKe IPOCTHIM CPEICTBOM JErelib-
MHHTAJH3aIHH KPYNHEIX (JepM TYLIHBIX 3Bepeii.

Vergleichende Untersuchungen iiber die Wirksamkeit von Phenothiazin und Pipe-
razin auf Endoparasiten der Pelztiere

Untersucht wurde die Wirksamkeit von Phenothiazin und Piperazin heimi-
scher Erzeugung auf Parasiten bei in Farmen gehaltenen Fiichsen.

Die Wirksamkeit beurteilte man nach Verminderung der ausgeschledenen Pa-
rasiteneier infolge Applikation der Préparate.

Das Phenothiazin tberpriifte man in Dosen von 0,25, 0,5, 0,75, 1,0, und 1,5 g
pro kg Korpergewicht bei 68 Tieren, das Piperazin in Dosen von 0,1 und 1,5 g pro
kg Korpergewicht bei 25 Tieren. Als beste erwies sich beim Phenothiazin die in-
direkte Applikation im Futter (gemahlenes Fleisch) in der Dosis von 0,25 g im Ver-
laufe von 4 Tagen. Bei dieser Behandlungsart erzielte man folgende Ergebnisse:
Ascaroidea 77,2 %, Ancylostomidae 69,1 %, Trichuroidea 37,9 '%.

Das Ergebnis nach einmaliger Gabe, sogar in hohen Dosen (1,5 g), liberstieg
bei keinem Priparat 50 %.

Bei der Beurteilung des Piperazinzitrates zeigte sich in Ubereinstimmung mit
den Literaturangaben eine hohe Wirksamkeit gegen Spulwiirmer. Die bei diesen
erzn:,ylten Ergebnisse bewegen sich je nach der Dosis (0,1—1,5 g) zwischen 94,2 und
100 %

Eine verhdltnismiflig geringe Wirksamkeit zeigten beide Praparate gegeniiber
Parasiten der Familie Ancylostomidae und eine noch geringere gegeniliber Trichu-
ris vulpis. Die maximale Senkung der Zahl der abgesonderten Eier bei Ancylosto-
ma caninum, und zwar 69,19, erzielte man nach Applikation von Phenothiazir
ins Futter in Dosen von 0,25 g pro kg Korpergewicht im Laufe von 4 Tagen.

In keinem Falle wiesen die Versuchstiere ungiinstige Nebenerscheinungen auf,
die den toxischen Einfliissen der Priaparate zugeschrieben werden konnten.

Die untersuchten Pridparate haben fiir die Pelztierzucht den Vorteil einer ziem-
lich groBen therapeutischen Breite, besonders das Piperazin, weiters die Moglich-
keit einer indirekten Applikation im Futter und schlieBlich machen sie das nach-
tragliche Verabreichen von Laxantien iiberfliissig.

Mit Riicksicht auf die verhiltnisméflig geringe Wirkung gegeniiber anderen
Parasiten als auf die Spulwiirmer erfiillt weder Phenothiazin noch Piperazin fir
sich allein die Anspriiche an eine einfache und erfolgreiche Dehelminthisieurng in
Grof3izuchten von Pelztieren.

260



SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED

ROCNIK 7 (XXXV)

VETERINARNI MEDICINA

1962 - CISLO 3

Zdravotni problematika zoologickjch zahrad

INMpoGaemaTHKa CaHMTAPHOM FMTHEHB! B 300MapKax

Die Veterinirmedizinische Problematik in zcologischen Giirten

The Veterinary Problems in Zoological Gardens

MVDr. Alexej SANDA ,
Z 1. interni kliniky veterindrni fakulty VSZ v Brné, prednosta prof. dr. Karel Sobra

Uvod

V poslednich letech doslo v CSSR k za-
lozeni celé rady novych zoologickych za-
hrad. Pri jejich budovani v mnohych pri-
padech nebylo dbano na zajisténi zdra-
votnich podminek pro chovana zvirata.
Teprve vyskytnou-li se, nebo hrozi-li po-
tize, je volana veterindarni sluzba, ktera
re$i zdravotni problematiku v rameci da-
nych moznosti, Je vSak nutné zdlraznit,
7e ztraty unikatnich chovanct zooparku,
nebo opakujici se hynuti cennéjsich zvi-

rat mohou piedstavovat tisicové ¢astky, .

vyplytvané z narodniho duchodu na tuto
kulturni nadstavbu. Nau¢né poslani zoo-
log. zahrad dale vyZzaduje, abychom mohli
pozorovat zvirata zdrava, odpovidajici
pokud mozno nejvice svym soukmenov-
cim z volné piirody. Konetné vyzna-
mem ne na poslednim misté je aspekt
bezpeénosti zahrady a to i pro okoli, ne-
bot i u nas se vyskytuji choroby prenosné
ze zvirat na c¢lovéka, nebo poskozujici
uzitkové druhy zvirat. '

Na zdkladé zkusSenosti ziskanych v po-
radnim sboru brnénské zoologické zahra-
dy v poslednich trech ‘letech, dale ze
srovnavani s poméry nékterych jinych
objektu tohoto druhu, napr. v Praze,

v Le$né aj., i z konfrontace zdejsich po-
znatklt s poméry velkych sovétskych zoo-
parku (Kijev, Moskva), podaviam nasle-
dujici piehled smérnic. Jeho poslani je
pievazné stimulativni, nebot problema-
tiku zoologickych zahrad nelze vyhledo-
vé podcenovat. Mame sice rfadu cennych
puvodnich prinosit k feSeni nékterych
otazek, jako mnapf. prace JarosSe,
Chyského, RySavého, Zavadila,
Valenty aj. z parazitologie zvirat zoo-
logickych zahrad, mezi nimi i zasadniho
razu, jako je Zavadilem objevena sména
parazitli mezi zcela nepfibuznymi zvira-
ty, ale komplexnéjsi pristup k této slo-
7ité problematice zatim chybi.

Zdravotni problematika zoologickych
zahrad je o to slozitéjsi, Ze se zde setka-
vame s celou fadou rtznych druhi zvi-
fat, ktera maji specialni pozadavky na
ustdjeni, krmeni, oSetreni apod. Mimo to
je ve vétsiné pripadu stizena moznost je-
jich - individualniho primého vysSetreni.
Vsechny tyto skutec¢nosti kladou vysoké
naroky na veterinarniho lékare chce-li
fedit zdravotni problémy zoologickych
zahrad Uspésné.
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1. Principy prevence .

Zakladem zdravotni péce o zvirata zoo-
logickych zahrad je predevsim preven-
ce chorob. Tento ukol netyka se jen zvi-
rat samych, ale v této souvislosti nutno
vénovat pozornost i odbornému rustu za-
méstnancti, jejich osobni hygiené a do-
drzovani vSech prevenénich opatfeni.

Prvym predpokladem uspé$né prevence
jest radné vysetfeni nové nakoupenych,
pripadné jinak nabytych zvirat a jejich
umisténi do karantény. VySetieni zvife-
te a provedeni diagnostickych zkou$ek
byva znesnadnéno ¢asto nemoznosti rad-
né fixovat zvire, nebof velmi é“asto vhod-
né fixaéni klece, které by umoznily du-
kladné a odpovédné vySetfeni, nejsou
k dispozici. Fixaé¢ni zatizeni byvaji pouze
improvizovana, takze kazdé vyS$etieni vy-
Zaduje znac¢né ¢asu a mimo to muze do-
jiti lehce k poranéni jak oSetiovateli a

2. Potrava

Pozornosti si zasluhuje i potrava, kte-
rou jsou zvirata krmena. Nutno si v§imat
jejiho slozeni, kvality a predev$im jeji-
ho puvodu. Potravou, zvlasté pak ma-
sem, mohou byti zavlec¢eny do zoologic-
ké zahrady rizné nebezpecné ndkazy, je-
jichZz vypuknuti mezi zviraty muze byt
pii¢inou i likvidace celé zoologické za-

veterinarniho lékare tak i zvifete samé-
ho. Rovnéz vybudovani karantény, ktera
by vyhovovala soudobym poZadavkim,
pii budovani zahrady je ¢asto odsunovano
na posledni misto. Vzhledem k dulezitosti
uvedenych zarizeni pro prevenci chorob,
jest nutno trvate,v kazdém pripadé na je-
jich realizaci.

Po absolvovani zdravotnich zkouSek a
ltarantény musi se zvire dostat do tako-
vého prostredi, které plné spliiuje jeho
naroky na teplo, vlhkost, vodu.apod. Na
tomto useku setlgévéme se casto v nové
budovanych zahradach se zdvadami. Zvi-
rata jsou umistovana v provizoriich,
coz se pochopitelné muze odraziti na je-
jich zdravotnim stavu. Znac¢nou ¢ast ztrat
muzeme pripsati na vrub nedokonalému
ustajeni, na coz nebyva ¢asto pamatova-
no a priciny uhynuti jsou hledany jinde.

a krmeni

hrady. V této souvislosti nesmi byti opo-
menuto stalé sledovani zdravotniho sta-
vu chovli mysi, krys, drubeZe, holubl
apod., slouzici ke krmeni zviifat. Pozor-
nosti zaslouzi i pfipravny krmiv, chladi-
cf a mrazici boxy, jejichZz vykonnost mu-
si odpovidat pozadavkum na né Kklade-
nym.

3. Parazitozy

DulezZitou slozkou preventivnich opa-
treni je tlumeni parazitdrnich onemocné-
ni. MozZnost invaze a reinvaze parazitia
je u zvirat chovanych v zoologickych za-
hradach zvysSena. Problém tlumeni para-
zitarnich onemocnéni je v tésné souvis-
losti s kvalitou prostoru na kterém jsou
zvitata chovana. Po strance zdravotni a
parazitarni jsou vhodné malé, pevné vy-
béhy, které se daji dobfe ¢istit. Po stran-
ce chovatelské vsak ¢asto nevyhovuji a
také jejich esteticky vzhled neodpovida
pozadavkum, aby zviie bylo umisténo
pokud moZno v takovém prostiedi, v ja-
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kém v prirodé Zije. U prostornych vybé-
ha, které esteticky a chovatelsky vyho-
vuji, nelze zarucit provedeni radné asa-
nace. Tyto vybéhy také c¢asto nebyvaji
vyuzity zviraty v plné mire, nebof tato
se zdrzuji ¢asto jen v urdéitych okrscich.
Takovy vybéh postupné stdrne a promo-
ruje se. Hledisko zdravotni, chovatelské
a estetické lze Casto velmi tézko sladit.
V kazdém pripadé vSak nutno trvat na
pravidelném koprologickém vysetfovani,
pravidelném odé&ervovani zvitfat, udrzova-
ni distoty a provadéni asanace vybéhu.



4. Hygiena

Dalsi dulezitou slozkou preventivnich
opatieni je vybudovani radné kanalizace
a krytych hnojist. Nedostateénda kanali-
zace, nekrytd hnojisté a volné se pova-
lujici zbytky potravy vytvareji podmin-
ky pro silné rozmnozZeni potkanu, nebez-
pec¢nych roznase¢li chorob. Hnoijisté a
skladky odpadku, které se pravidelné vy-
vazeji, mohou byt vybudovany jako ma-
14 uzaviraci{ hnojisté pro nékolik expo-
sic dohromady. Budovani hnojist lze te-

git i jinym zplsobem. V ka?dém piipadé
musi byt zajisténa proti vnikédni hlodav-
cii. Otevienda hnojisté a volné pohozené
kosti nejsou nikdy dobrou vizitkou zoo-
logické zahrady.

Cisténi kleci a krmitek od zbytkii po-
travy je samozfejmym pozadavkem. Pra-
videlnd deratizace a v letnich mésicich
boj proti mouchdm jsou nezbytnymi po-
zadavky pri prevenci chorob.

Souhrn

Stru¢ny narys toho, ¢eho si je treba
v&imat pri provadéni prevence v zoolo-
gickych zahradach pochopitelné nevy-
¢erpava vsechno, ukazuje vSak ukoly,
které nutno zvlasté pifi budovani zoolo-
gickych zahrad resit. Hygienicko-veteri-

nirni pozadavky je nutno uplatiiovat jiz
pri budovani, nebof jejich realizace po-
muze nejen zoologickym zahraddm sa-
mym, ale usnadni i veterinarnimu léRaii
provadéni odpovédné veterindrni péce.
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lpo6remaTika CaHUTAPHOH THTHEHB! B 300MapKax

[Mpoduiakruueckue MeponpuATHI  AB-
Js0TesH  ocHOBHON  opMOit  BerepHHApPHO ©
yXoxa 3a JKMBOTHBIMH B 3oomapkax. Heco6-
XcAHMO 0o6paTHTh BIIHMAaHHe Ha lleJnlii pst

YCTPOHCTB, KOTOphIE B 300TapKax HeRoCTa-
TOYHO 0GOPVIOBAHL HJH KOTOPHIX He HMe-
eTcsi Boo6uie, H KOTOpbrE, ONHAKO, HEOGX0-
JUIMBL LIS PO UIAKTHUECKHX MepPONpHAT.H.

Die Veterinirmedizinische Problematik in zoologischen Giirten

Die hauptsichlichste Form der veteri-
narmedizinischen Fiirsorge um die in den
Tiergdrten gehaltenen Tiere sind vor-
beugende MafBnahmen. Es wird auf eine
Reihe von Einrichtungen hingewiesen,

die zur Durchfiihrung einer wirksamen
Vorbeuge notwendig sind, die jedoch in
den zoologischen Géarten entweder unge-
nligend ausgebaut sind oder iiberhaupt
fehlen.

263



The Veterinary Problems in Zoological Gardens

The prevéntive measures constitute cessary for an effective prevention, which
the main task of the veterinary care for in the zoological gardens are either in-
the animals in the zoological gardens. sufficient or absent at all.

Several institutions are mentioned, ne-
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Likvidace brucelozy

patfi mezi nejnaléhavéjsi ukoly veterinarni védy, praxe a osvéty v nej-
bliz§ich dvou létech, maji-li byt splnény velké tikoly, které byly zemédél-
stvi ulozeny stranou a vladou.

Problémy likvidace tuberkuldzy zabyvala se II. celostatni védecka
konference o bruceléze hospodarskych zviiat, ktera se konala za cetné
mezindrodni ucasti ve dnech 27.—29. listopadu 1961 v Praze, v CSAZV.

Dvojéislo Veterinarni mediciny 4—5 prinasi podstatny material z této
konference, serazeny do 25 ¢lanku, jejich podkladem byly nadimi i zahra-
ni¢nimi veterinarnimi pracovniky na konferenci prednesené referaty.

Védeckym redaktorem tohoto dvojéisla Veterinarni mediciny je MVDr
Vaclav Kouba C. Sc. z veteridarniho odboru MZLVH. DalS§imi pracemi pii-
spéli Doc. MVDr T. Gdovin, predseda veterin. odboru CSAZV, MVDr Fr.
Niznansky, Dloc. Dr. J. Drazan, MVDr. L. Rossi, a mnozi jini.

Mezi zahrani¢nimi acastniky konference, ktefi prispéli svym piispév-
kem, jsou zejména MVDr M. K. Juskovec, Minsk, MVDr R. Kardevan,
Budapest, prof. Dr. T. Hubrig, NDR a Dr. C. D. Tudoriu, Bukurest.

Dvojé¢islo 4—5 roé¢. 1962 Sborniku Veterinarni medicina je tudiz scu-
borem nejaktualnéjsich poznatki o bruceléze. Usmérnuje metody jeji
likvidace a v ¢etnych prispévcich jak védeckého charakteru, tak praktikl
z terénu a podava souborny a aktualni obraz o vyskytu této choroby
v CSSR. Obira se vSemi metdédami jeji likvidace a naznaduje Uspésné
cesty k ni.

Dvojcislo 4—5 Sborniku Veterinarni mediciny o bruceloze je nepostra-
datelnou pomuckou pro kazdého veterinarniho pracovnika, jak ve védec-
kych ustavech tak i v terénu a jisté by se s nim v podstaté méli seznamit
i vichni chovatelé hospodaiskych zvirat v CSSR.

Dvojéislo Veterinarni mediciny 4—5 stoji 20.— Kés a muzete si je

objednati u

PNU Brno, tfida Obrinci miru 2,
CSAZV — UVTI, vydavatelstvi — propagace, Praha 2,
Vinohrady, Slezska 7.

Celorocni piedplatné na Sbornik Veterinarni medicina je Kés 120.—.




